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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง
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จังหวัดชายแดนภาคใตในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง            
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    บทคัดยอ

 บทความวิจัยฉบับนี้มีจุดประสงคเพื่อศึกษาพัฒนาการการสรางอัตลักษณมลายู

ไทยที่ปรากฏในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองตามทฤษฎีของ สจอต  ฮอลล (Stuart Hall) 

ที่กําหนดตัวตนของเราจากความเปนอื่น ในลักษณะความหมายเปนคูตรงขาม (opposed 

idea) เพ่ือเลือกเขาสังกัด (identity) ในขณะเดียวกัน เราก็ปฏิเสธที่จะเปนหรือเขาสังกัด

อื่น ๆ อีก (dis - identifying) ผลการศึกษาพบวา รวมเรื่องส้ันแขกในบานตัวเอง

มีพัฒนาการการสรางอัตลักษณมลายูไทยแบงเปน 4 ชวงเวลา คือ 

 1.  อัตลักษณชวงที่ 1 : ปาดิบเถื่อน “คนนอก” กับ “คนใน”  

 2.  อัตลักษณชวงที่ 2 : ความเทาเทียม “คนไทย” กับ “คนแขก” 

 3.  อัตลักษณชวงที่ 3 : วัตถุนิยม“คนรวย” กับ “คนจน” 

 4.  อัตลักษณชวงที่ 4 :  เรียกหาตัวตน“อคติ” กับ “มีเกียรติ” 

 ในแตละชวงเวลาท่ีเกิดการกําหนดสรางความหมาย การนิยามตัวตนระหวาง

มลายูไทยกับรัฐไทยมีความสัมพันธเชิงอํานาจในการชวงชิงการนําและความเหนือกวา

 *อาจารยประจําโปรแกรมวิชาภาษาไทย คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัย

ราชภัฏสงขลา
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แกสิ่งที่ถูกสรางและกําหนด อํานาจของการเลาเรื่องจึงเปนกระบวนการตอบโต ตอตาน 

ปดบัง เบียดขับ ปรับเปลี่ยนความหมายการกําหนดสรางตัวตนไปตามบริบทสังคม                   

ซึ่งสงผลตอความรุนแรงและความขัดแยงในสังคมไทยปจจุบัน 

คาํสาํคัญ : พัฒนาการวาทกรรมอตัลกัษณ มลายูไทย รวมเรือ่งสัน้แขกในบานตัวเอง

    Abstract
 

 The objective of this article is to study the development of Thai Malay 

discourse identity in the short stories book “Muslim in Their Own Home.” 

The theory used here is Stuart Hall’s theory on the subjectification of self 

through the other, in terms of the opposed idea, to identifying the self and                

dis - identifying the other. The study finds that the development of Thai Malay 

discourse identity in the text can be divided into 4 era:

 1. Identity Era 1 : the savage jungle “inside / outside people”, 

 2. Identity Era 2 :  the honor of equality “Thai” / “Malay”, 

 3. Identity Era 3 : the materialistic “rich” / “poor”, and 

 4. Identity Era 4 : the Muslim Malay self “prejudice” / ”honor”. 

 In each area of the development of discourse identity, there exists            

a hierarchical power relationship between the Thai Malay and Thai state,             

a power to possess and define the constructed object. Hence, a narrative is 

one of the strategies to refute, resist, obscure, expulse, and change the                   

discourse of identifying of self, in relation to the violence and conflict in the 

present Thai social context.

Keywords: The Development Identity Discourse, Thai Malayu, Short                 

                 Stories Muslim in Their Own Home
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ความนํา
 สถานการณความไมสงบในจังหวัดชายแดนใตไดรับความสนใจจากคนในสังคม

อยางมากโดยเฉพาะแวดวงสื่อมวลชน นักวิชาการ และนักเขียน ความสนใจนี้ปรากฏใน

รายงานการวิจัยเกี่ยวกับจังหวัดชายแดนใต ของแพร ศิริศักดิ์ดําเกิง (2551 : 3) ไดสํารวจ

วรรณกรรม 3  ประ เภท คื อ  รายงานวิ จั ย  รายงาน วิทยานิพนธ   ตั้ ง แต                       

ป พ.ศ. 2547 - พ.ศ. 2550 พบงานวจิยัจาํนวน 584 เรือ่ง อยางไรกต็าม งานวจิยัเปนการศกึษา

สถานการณความเปนจรงิท่ีเกดิข้ึนในพืน้ทีแ่ละแนวทางการแกปญหา ในการศกึษาบนัเทงิคดี

ในฐานะศิลปะการเลาเรื่อง นอกจากน้ีผู วิจัยพบวาในทศวรรษ 2540 ใหความสําคัญ              

แกอัตลักษณทองถิ่น อัตลักษณชาติพันธุ สังเกตไดจากวรรณกรรมที่เขารับการตัดสิน

รางวัลสําคัญตาง ๆ เชน รางวัลซีไรต รางวัลพานแวนฟา มีเน้ือหาเกี่ยวกับมลายูไทย                  

ในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใตจํานวนไมนอยโดยเฉพาะปญหาความไมสงบที่เกิดขึ้น 

 การศึกษาอัตลักษณ (identity) คือ การกําหนดตัวตนและสรางความหมาย                 

ใหกับสรรพสิ่งในสังคมในหวงเวลาใดเวลาหน่ึงและเปนการกําหนดสิ่งตาง ๆ วาเปนใคร 

หรืออะไร การศึกษา อัตลักษณในแงวาทกรรมจะทําใหเห็นระบบ กฎเกณฑ ระเบียบ              

และกระบวนการสราง โดยเฉพาะในบันเทิงคดีจะช้ีใหเห็นวาความคิดเห็น ความรู                    

ความเชื่อที่ปรากฏเปนเพียงแงมุมหนึ่งเทานั้น ไมไดหมายรวมถึงความจริงทั้งหมดของเรื่อง 

 บทความวิจัยฉบับน้ีแสดงใหเห็นพัฒนาการของการสรางอัตลักษณมลายูไทยที่

ปรากฏในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง เปนบันเทิงคดีและเรื่องเลาชนิดหนึ่งที่ผู อาน

รับรู  เรื่องราวที่สนุกสนาน จากภาษาท่ีสละสลวยงดงามกอใหเกิดอารมณสุนทรีย  

บันเทิงคดีจึงไดรับความสนใจจากสังคมมาโดยตลอด อีกทั้งการเลาเร่ืองของผูเขียนไดนํา

เสนอ สังคมวัฒนธรรม ประเพณี ชาติพันธุ ภาษา ศาสนา ประเด็นสําคัญของบทความวิจัย

ฉบับนี้ คือ การเลาเรื่องสถานการณความรุนแรงที่เกิดขึ้นในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใตนํา

มาสูการตั้งประเด็นคําถามถึงสาเหตุการแกปญหาและการหาขอยุติ เกิดเรื่องเลากํากับ

เหตุการณ เหตุการณสูเรื่องเลา ซึ่งอาจจะเหมือนหรือแตกตางจากการเลาเรื่อง  มลายูไทย

ที่ปรากฏในสื่อสังคมตาง ๆ ท่ีมักกลาวถึง มลายูไทยอยูลักษณะคูตรงกันขามกับรัฐคน

มลายูเปนผูกระทํา (ผูราย) เปนตัวกอปญหา สรางความขัดแยงในสังคม สวนรัฐ คือ                       

ผูใหความชวยเหลือและปกปอง การเสนอภาพแทนในลักษณะดังกลาว เปนอุดมการณ
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ของผูเขียนที่มีตอสังคม หรือ อาจกลาวไดวา ผูเขียนสรางวาทกรรมใหเกิดขึ้นในสังคมและ

ถายทอดวาทกรรมใหสังคมจนเกิดการรับรูและยอมรับอยางไมมีขอสงสัย 

 วาทกรรมอัตลักษณที่ถูกสรางขึ้น มีผลตอการปฏิบัติของคนในสังคมตอมลายู

ไทยจังหวัดชายแดนภาคใต ตามแนวคิดของฟูโกต (Foucault) กลาววา วาทกรรม               

ถูกสรางขึ้นมาจากความแตกตางระหวางสิ่งที่สามารถกลาวถึงไดอยางถูกตองใน

หวงเวลาหนึ่ง (ภายใตกฎและตรรกชุดหนึ่ง) กับสิ่งที่ถูกพูดถึงอยางแทจริง พื้นที่ของ              

วาทกรรมในขณะใดขณะหน่ึงน้ันก็คือกฎวาดวยความแตกตางนี้ ดังนั้นวาทกรรมจึง

ประกอบสรางสิ่งตาง ๆ ขึ้นมาดวยกฎเกณฑที่แนนอนชุดหนึ่ง กฎเหลานี้จะเปนตัวกําหนด                      

การดํารงอยู การเปลี่ยนแปลง หรือแมแตการเลือนหายไปของสิ่งตาง ๆ (Foucault, 

1991 : 63) มีผู สรุปความหมายของวาทกรรมวา เปนกระบวนการสรางหรือผลิต                

ความหมายและอัตลักษณใหแกสรรพสิ่งในสังคมท่ีแวดลอมเราอยู อาจเปนรูปของความรู 

ความจริง อํานาจ หรือตัวตนของเราเอง นอกจากนี้วาทกรรมยังทําหนาที่รักษาสิ่งที่สราง

ขึ้นใหคงอยู และเปนที่ยอมรับของสังคมในวงกวาง จนกระทั่งกลายเปนวาทกรรม

กระแสหลัก (ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร, 2543 : 20) ดวยเหตุน้ีการสรางอัตลักษณจึงเปน  

กรอบแนวคิดทฤษฎีที่สําคัญในการพิจารณาบันเทิงคดีเพื่อใหเขาถึงอุดมการณของ                

นักเขียนผานเรื่องเลา การเลาเรื่องมลายูไทยที่ปรากฏในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง         

เปาหมายหลัก คือ สรางความเขาใจตอชาวมลายูใหเกิดขึ้นในสังคม ทามกลางสถานการณ

ความรุนแรงที่เกิดขึ้นในพื้นท่ี บันเทิงคดีจึงมีบทบาทในการแสดงภาพและชี้ชวนใหสังคม

ทั่วไปรูจักกับดินแดนมลายูไทย ในรูปแบบภาพจินตนาการผานการเลาเรื่องของผูเขียน                   

ดังที่พิเชฐ แสงทอง กลาวถึงมลายูวา (อางถึงในมนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 

บทบรรณาธิการ) 

      เรารับรูคําวา “แขก” ในฐานะสัญญะตัวหนึ่ง ผูชายไวเครายาว 

นุงโสรงสวมหมวกกาปเยาะห สวนผูหญิงใสผายาวกรวมเทา เสื้อแขนยาว

สวมฮิญาป สื่อความหมายว าเป นกลุ มชาติพันธุ หน่ึง ส วนใหญมี

ภูมิลําเนาอยู ในภาคใตตอนลาง แถบสงขลา ปตตานี ยะลา นราธิวาส

และสตูล… สถานการณความรุนแรงในชายแดนภาคใตประทุขึ้นมาใหม
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ในชวง 2 - 3 ปที่ผานมา เราไมไดใหความหมายแขกเพียงแคน้ี แตยัง

นิยามวาพวกเขาเปนพวกเครงครัดศาสนา หัวรุนแรง ชอบความรุนแรง

ไมพัฒนา ไรเหตุผลและอื่น ๆ อีกมากมาย ความรับรูนี้ไมเพียงแตมี

สถานการณความรุนแรงรองรับเทาน้ัน แตสังคมไทยยังเรียนรู ผ าน

ประวัติศาสตรกระแสหลักดวยวาแขกเปน “ขบถ” เปนผู “กระดาง

กระเดื่อง” ตอรัฐไทย และถึงขนาดแขกไมรู  คุณขาวแดงแกงรอน

ประเทศไทย

 ขอความขางตนชี้ใหเห็นการสรางภาพมลายูไทยระยะแรกดวยรูปลักษณ

ภายนอก คอื การแตงกาย สังคมไทยเรยีกชาวมลายวูาคนแขก ตอมา “แขก” ถกูปรับเปลีย่น

ความหมายเปนกลุมที่ใชความรุนแรงและไมสยบยอมแกรัฐไทย การสรางภาพมลายูไทย

เปนภาพแบบเหมารวมมาโดยตลอด รวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองเปนการรวบรวมเร่ือง

สั้นที่กลาวถึงมลายูไทยตั้งแต พ.ศ. 2490 - 2550 ประเด็นสําคัญ คือ การเลาเรื่องมลายู

ไทยในจังหวัดชายแดนภาคใตเกิดกระบวนการกําหนดสรางความหมาย เพื่อตอรอง 

ตอบโต ยอมรับให “มลายูไทย” กลายเปน “แขก” ในบานของตัวเอง และช้ีใหเห็น

พัฒนาการของการะบวนการสรางภาพมลายูไทยและพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใตผานการ

รับรูและถายทอดมายังผูอาน เพราะฉะนั้นรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองจึงไมไดเปนเพียง

เรื่องเลาของจังหวัดชายแดนภาคใตแตเปนการเลาเรื่องที่เกิดจากอํานาจผานการตอสู

ชวงชิงการนําและแสดงความเหนือกวาในการกําหนดสรางความหมายใหกับคําวา “แขก” 

และสืบทอดความหมายนั้นใหเกิดการยอมรับของสังคมในวงกวางเพื่อผลประโยชนตอฝาย

ตนเองและเพื่อสรางความชอบธรรมในการปกครอง

 บทความวิจัยฉบับน้ีสนใจอัตลักษณท่ีกําหนดมาใหในรูปแบบวาทกรรม                  

จึงศึกษารวมเรื่องสั้นแขกในบานตนเองในประเด็นพัฒนาการการสรางอัตลักษณ

มลายูไทย ซึ่งผู เลาเร่ือง (Narrator) ผลิตซ้ําเรื่องเลา สืบสานและสืบทอดภาพแทน                       

(Representation) มลายูไทยผานความคิดแบบคูตรงขาม การนิยามตนเองและการรับรู

ของสังคมซึ่งจะแตกตางไปตามบริบทของสังคม เพื่อใหเขาใจความเปนมลายูไทยมากขึ้น 

การนิยามตัวตนมลายูไทยมีความสัมพันธตอการปฏิบัติตามสถานภาพทางสังคม อีกทั้ง
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แสดงใหเห็นถึงอํานาจของการเลาเรื่องท่ีกําหนดและสรางความหมายใหเกิดแกสังคมอยาง

ลึกซึ้งฝงแนนซึ่งมีผลตอความรุนแรงและความขัดแยงในสังคมไทยปจจุบัน

จุดมุงหมายของการวิจัย
 เพื่อศึกษาพัฒนาการการสรางอัตลักษณมลายูไทยในรวมเรื่องสั้นแขกในบาน              

ตัวเอง

วิธีดําเนินการวิจัย 
 1. เก็บและรวบรวมขอมูล 

         1) รวบรวมเอกสารที่เกี่ยวกับแนวคิดทฤษฎีวาทกรรมอัตลักษณ

           2) รวบรวมบันเทิงคดี คือ เรื่องสั้นและนวนิยายที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับมลายูไทย

ในพืน้ทีจ่ังหวัดชายแดนภาคใต ตีพิมพระหวาง พ.ศ. 2485 - พ.ศ. 2555 ซึ่งในบทความวิจัย

ฉบับนี้เลือกรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองเปนตัวอยางการวิเคราะห 

 2. วิธีวิเคราะหใชขอมูลการวิเคราะหตัวบท (Text) ทฤษฎีอานละเอียด (Close 

Reading) และใชกรอบทฤษฎีวาทกรรมอัตลักษณของ สจวต ฮอลล (Stuart Hall) (1989) 

ที่กลาววา “เพราะมคีนอืน่เทานัน้ คณุสามารถรูไดวาตัวคณุคือใคร” การพูดถงึความเปนอืน่ 

คือ การพูดถึงอัตลักษณ เพื่อบอกว าเราเป นใครและเวลาที่บอกเราว าเป นใคร                 

เรามักเลือกที่จะระบุบงชี้หรือเลือกสังกัดกับอะไรบางอยาง ซึ่งในขณะเดียวกันนั้นเองเรา

ก็ไดปฏิเสธที่จะเปนหรือสังกัดกับสิ่งอื่น ๆ โดยเฉพาะสิ่งที่มีความหมายเปนคูตรงขาม                  

ของสิ่งที่เราเลือกระบุไปดวยในตัว 

 ดังนั้น อัตลักษณ คือ การกําหนดตัวตนและสรางความหมายใหแกสรรพส่ิง               

ในสังคมในหวงเวลาใดเวลาหนึ่งและเปนการกําหนดสิ่งตาง ๆ วาเปนใคร หรืออะไร                

การศึกษาอัตลักษณในแงวาทกรรมจะทําใหเห็นระบบ กฎเกณฑ ระเบียบ และ

กระบวนการสรางโดยเฉพาะในบันเทิงคดีจะชี้ใหเห็นวาความคิดเห็น ความรู ความเช่ือ            

ที่ปรากฏเปนเพียงแงมุมหนึ่งเทานั้น ไมไดหมายรวมถึงความจริงทั้งหมดของเรื่อง เพื่อให

เห็นพัฒนาการการสรางวาทกรรมอัตลักษณท่ีมีตอชาวมลายูไทย และการวิเคราะห              

อัตลักษณของกลุ มชาติพันธุ ที่ต องการอยู  เหนือกว า มีพื้นที่ ในการแสดงตัวตน
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

และพลวัตของอัตลักษณของมลายูไทย อีกทั้งวิพากษความไมเทาเทียมกันในเชิงอํานาจ

ของคนมลายูไทยและการผลิตซํ้า ตอกยํ้าและสรางอํานาจแกคนมลายูไทยที่มีในสังคมไทย

ตามการเปลี่ยนแปลงของบริบทสังคม

 3. นําเสนอและอภิปรายผลแบบพรรณนาวิเคราะห 

ผลการวิจัย
 รวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองเปนเรื่องสั้น 15 เรื่อง เกิดจากการรวบรวมเรื่องสั้น

ที่มีเนื้อหากลาวถึงพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต เนื่องจากสังคมใหความสนใจสถานการณ

ความรุนแรงท่ีเกิดข้ึนในพื้นท่ี ดังท่ี เจน สงสมพันธุ (อางถึงในมนัส จรรยงค และคณะ, 

2550 : คํานํา) กลาวสรุปความสําคัญของการคัดสรรวรรณกรรม รวมเรื่องสั้น คลื่นทะเลใต 

6 ทศวรรษมุสลิมในวรรณกรรมไวดังนี้

       สงัคมรบัรูวาปกษใตตองนกึถงึชมุชนมสุลมิ การศกึษาสงัคมภาคใต  

 ผานมุมมองวรรณกรรม นับตั้งแตมีการเปลี่ยนแปลงการปกครอง

 พ.ศ. 2475 สงผลตอวรรณกรรมซ่ึงปญญาชนนักคิดจากสวนกลาง

 ไดมีโอกาสนําเสนอเรื่องราวของคนมุสลิมสู การรับรู ของคนทั่วไป 

 ในขณะที่คนในพื้น ท่ีการสื่อสารด วยภาษาไทยยังไม  เป ดกว าง 

 ทั้งการเขียนประวัติศาสตร ในโลกยุคใหมหลายชวงตอนตีความ

 ใหพวกเขากลายเปนอื่น ดวยความมีอัตลักษณโดดเดนชัดเจน …

 จากเจาของบานที่ถูกมิติกําแพงลมทางประวัติศาสตรแยกใหเปนอื่น

 คนมุสลิมท่ีเม่ือกอนเรียกกันวา “แขก” (ขณะคนฮินดูหรืออินเดีย

 เรียกกันวา “เทศ”) จึงกลายเปนแขกในความหมายของภาษาไทย

 ทําใหความหมายท่ีดีงามของแขกกลายเปนอื่นไปตามอิทธิพลอํานาจ

 สวนกลางทั้งที่แทจริงแลวเขาคือคนที่นั่นมาแตบรรพกาลในขณะที่

 เหตุการณใน 3 จังหวัดเพิ่มความรุนแรงมากขึ้นสายตาแหงความ

 เป นอ่ืนส งไปถึงพวกเขามากขึ้นเป นลําดับ 6 ทศวรรษมุสลิมใน

 วรรณกรรม (ตั้งแต พ.ศ. 2490 - 2550) ที่รวบรวมคัดสรรภาพแทน
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 ผานรวมเรื่องสั้น ตั้งแตนักเขียนรุนครูมาจนถึงปจจุบัน อาจมีมุมมอง

 ดานลึกที่นําไปสูการทําความเขาใจพื้นที่สวนนี้ไดมากขึ้น

 คํานําจากสํานักพิมพขางตนช้ีใหเห็นวาวรรณกรรมเปนภาพแทนของสังคม               

ซึ่งสํานักพิมพมีการเลือกสรรตัวแทนบันเทิงคดีที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับมุสลิมในภาคใต ในแตละ

ชวงเวลาเรียงลําดับตีพิมพเรื่องสั้นตั้งแต พ.ศ. 2490 - 2550 ซึ่งการเปลี่ยนแปลงบริบท

สังคมและประวัติศาสตรมีอิทธิพลตอการเลาเรื่องมุสลิม ในชวงแรกบันเทิงคดีเกิดจาก

ปญญาชนจากสวนกลางสราง คําวา “แขก” มีความเปนอ่ืนในความหมายดีงาม ตอมา 

“แขก” ความเปนอื่นที่รุนแรงข้ึนจากรัฐสวนกลางเนื่องจากเหตุการณความรุนแรงใน                  

3 จังหวัด การรวบรวมเร่ืองสั้นชุดแขกในบานตัวเองตีพิมพใน พ.ศ. 2550 เพ่ือสรางความ

เขาใจพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต เพื่อศึกษาอัตลักษณมลายูไทย ในประเด็นกระบวนการ

ในสรางความเปนมลายูไทยใหปรากฏเปนที่รับรูแกสังคม ซึ่งวาทกรรมชุดน้ีสรางขึ้นมาให

ปรากฏในสังคมและชวงชิงการนํา เปนปฏิบัติการเชิงอํานาจที่จะกําหนดวา “มลายูไทย” 

คือใคร การนิยามตนเองผานความคิดที่คูตรงขาม ดังนั้นความเปนมลายูไทยปรากฏขึ้นจาก

การมองผานความเปนชาติไทยเกิดการรับรูวาตนเองคือใคร แตกตางและสัมพันธกับชาติ

อยางไร เพื่อใหเขาใจความเปนมลายูไทยมากยิ่งขึ้น

 อยางไรก็ตามเพื่อทําใหเห็นพัฒนาการสรางอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดน

ภาคใต ซึ่งไดรับอิทธิพลจากการเปลี่ยนแปลงของสังคมและการเมือง ดังที่ รื่นฤทัย                  

สัจจพันธุ (2542 : 5) กลาวถึง วิวัฒนาการวรรณกรรมไทยปจจุบันทั้งรูปแบบ แนวคิด 

เนื้อหาและกลวิธีการแตง มีเงื่อนไขขึ้นอยูกับความเปลี่ยนแปลงของสังคม จึงแบงยุค

วรรณกรรม 7 ยุคเริ่มจากยุคแปลและแปลง (พ.ศ. 2443 - 2471) จนถึงปจจุบัน 

(พ.ศ. 2516 - ปจจุบัน) ดวยเหตุนี้ผูวิจัยใชเงื่อนไขการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและบริบท

ทางการเมืองแบงรวมเรื่องสั้นแขกในบานตนเองเปน 4 ชวงเวลา คือ

 1.  อัตลักษณชวงที่ 1 : ปาดิบเถื่อน “คนนอก” กับ “คนใน”  

    การสํารวจพื้นท่ี คือ การแสวงหาความรู ผานการเดินทาง เพ่ือทําความรูจัก

พื้นท่ีซ่ึงระยะแรกของรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง ตัวละครเลาเรื่องพื้นที่จังหวัด
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

ชายแดนภาคใตในเชิงสํารวจ สรางจินตนาการวามลายูไทยเปนใคร ดวยการบรรยายให

เห็นถึงสภาพภูมิประเทศ สภาพภูมิอากาศ ที่ตั้ง เพื่อทําความรูจักในเบ้ืองตน เชน เรื่อง

บาโหย ของมนัส จรรยงค พิมพครั้งแรก พ.ศ. 2490 บรรยายใหเห็นสภาพอากาศ เสมือน

แนะนําใหรูจักกับดินแดนแถบนี้ โดยใชตัวละครที่ช่ือทรง สาลิกา ซ่ึงเปนคนนอกพื้นที่

เขามาสํารวจพื้นที่ดวยการเดินทางทองเที่ยวผจญภัยไปกับธรรมชาติ ตัวละครไดแนะนํา

ฉากหมูบานอําเภอสะบายอย วาเปนปาดิบลึก การเดินทางที่ยากลําบากและสภาพอากาศ

ที่แปรปรวนและภูตผีสิ่งลี้ลับ ดังขอความวา

     ...ครัง้หลงัสดุทีท่รง สาลกิา เหยยีบปกษใต มันทาํใหเขาหวัปกหวัปา

ไปกับอํานาจของไขป า ภูตผีสิ่งศักดิ์สิทธิและเวทมนตขลังต าง ๆ

ทั้ง ๆ ... มันเปนแผนดินที่ประหลาดเสียจริง ๆ สําหรับเขาเปนแผนดิน

ที่มีอากาศหลายชนิดในฤดูเดียวกัน เดี๋ยวหนาวจัด เดี๋ยวเปลี่ยนเปนรอน 

แตแลวฝนก็ตกลงมาอยางไมลืมหูลืมตา อากาศรอนตอไปอีกแลว

ก็เปลี่ยนเปนหนาวเยือกเย็นในเวลากลางคืนเขาเคยทองเที่ยวไปกับพวก

ทัณฑนิคมที่ยะลาเขาไปในดงดิบที่เต็มไปดวยหนามหลายชนิดที่มนุษย

ตกลงไปจากหลังชางเวลาใด มันจะเกี่ยวและรับนํ้าหนักคนเอาไวทีเดียว 

ในดงดิบปราศจากทางเดิน หรือมีบางก็เพียงแตระยะอันส้ัน เดินบก

ประเดี๋ยวเดียวก็ตองลงเดินบุกลําธารที่นํ้าเชี่ยวกราก แตมันก็ยังเปน

หนทางเดินสะดวกกวาท่ีบุกดงไป เขาบุกดงเขาไปถึงหมูบานแมะหวาด 

ปูหิน และวังไทร แตเขาก็ไมเคยพบกับเร่ืองของภูตผีปศาจ และอาคม

ของขลังดังที่กิ่งอําเภอสะบายอยนี้เลย...

                          (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 15 - 16)

 คําบรรยายในลักษณะนี้ของทรง สาลิกา ซึ่งเขามาสํารวจพื้นที่ชี้ใหเห็นสภาพ

อากาศที่แปรปรวน ปาดงดิบ ความรกชัฏ และโรคภัยไขปา สิ่งเหลานี้เปนอุปสรรค                     

มีอํานาจตอการใชชีวิตของคนนอก สิ่งท่ีปรากฏเหลานี้สะทอนใหเห็นวาตัวละครไมเคย

รู จักหรือพบเห็นและไมเข าใจในสิ่งนั้น จึงตีความใหมีความสัมพันธ กับเรื่องลี้ลับ

เหนือธรรมชาติ ซึ่งเปนเรื่องธรรมดาของมนุษยท่ีจะกลัวส่ิงที่ไมรูจักและมักจะจินตนาการ
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ตอสิ่งที่มองไม เห็นหรือไม มีตัวตนอยู จริงมากเกินไปจนกลายเปนการสร างภาพ

ของสิ่งที่เรียกวาภูตผี 

 การเลาเรื่องในลักษณะใหตัวละครคนนอกพื้นที่เขามาศึกษาสํารวจขางตน

เห็นไดจากเรื่องส้ันตังกาเด็งของรัตนะ ยาวะประภาษ พิมพครั้งแรก พ.ศ. 2513 ตัวละคร

ทํางานเกี่ยวกับงานเขียนไดเขาไปในพื้นที่เพื่อตองการศึกษาคําแปลของชื่อตาง ๆ ในภาษา

มลายูที่เปนช่ือของสถานท่ีในทองถ่ิน การมาเยือนในครั้งน้ีทําใหตัวละครรับรูเรื่องราวของ

ขุนโจรชื่อดังและเสนหอันลึกลับของหญิงมายทําใหผู ชายคนหนึ่งตองเปนโจรดวยการ

บรรยายใหเห็นการแตงงานของหญิงมาย ดังขอความวา

       ...อันประเพณีของผูคนในถิ่นที่ตกอยูในอิทธิพลของพระนาบีเจา  

 นั้น ผูชายจะเลิกรางกับเมียของตนแลวหันกลับไปคืนดีกันใหมก็ได แตก็

 จะมีเขตจํากัด คือ จะคืนดีกันใหมสามครั้งเปนอยางสูง พนจากนั้นแลว

 ศาสนาของพระนาบีก็ใหเปนอิสระแกกัน จะหวนกลับมาหากันใหม

 มิได... ไขขอแกปญหาเอาเคล็ดไวหากชายใดปรารถนาจะหวนกลับมา

 คืนดีเปนสามีภรรยากับนางผู หยารางกันไปสามหนสามแตงอีกครั้ง

 ก็อาจจะกระทําไดเชนกัน แตทวาตองผานพิธีที่เรียกวา จี นอ บู ตอ 

 เสียกอน… นั่นคือวา ชายท่ีตองการจะคืนดีกับเมียของเขาเปนหนที่ส่ี 

 จะตองจัดการหาทางใหเมียมายสามคราของเขาเขาหอวิวาหกับชายอื่น

 เสียครั้งหนึ่งกอน แลวจึงหยาขาดจากกัน เม่ือนางผานชายอื่นมาเปน

 อสิระแลวนัน่แหละ เจาของเดิมจงึมสีทิธแิตงงานใหมเปนครัง้ทีส่ีก่บันางได...

       อันความขยันขันแข็งของผูคนในถ่ินแถบที่เขาอาศัยอยูหลังจาก 

  การกําเนิดเกิดมานั้น นับวาประหลาดนัก คือวาเปนความขยันหมั่นเพียร 

 ทางไถหวานเพื่อเพาะปลูกและเพิ่มจํานวนแตประชากรเทาน้ัน หามีกิจ

 อยางอืน่ไม การงานทีป่ระกอบกนักเ็พยีงแตเพือ่พยงุการกนิมือ้เพือ่อยูให

 อยูมื้อไปเทานั้น บางก็เลี้ยงวัว เลี้ยงแพะ บางก็ทําสวนยาง สวนเงาะ

 และพืชผลบางอยาง และบางก็ตั้งตนเปนดาโตะเปนโตะครูเพื่อเอา

 สบายฝายตนฝายเดียว

                             (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 44 - 46)



115วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์

พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

 ขอความขางตนบรรยายใหเห็นประเพณีการแตงงานของหญิงมายซึ่งดูเหมือน

วาการเลาเรื่องของผู เขียนพยายามเปดเผยใหเห็นตัวตน อัตลักษณและวัฒนธรรม

ของทองถิน่ดวยการเลาประเพณกีารแตงงานของหญงิมาย หรอืจนีอบตูอ การใชเลหอบุาย   

เพื่อหลีกเลี่ยงไมใหผิดหลักบัญญัติทางศาสนา อยางไรก็ตาม การอธิบายประเพณี

ของชาวมลายูไทยดวยนํ้าเสียงแสดงความเห็นดานลบ การมองหญิงมายวามีเสนหลึกลับ

แฝงความรายกาจนากลัว พรอมท่ีจะทําใหผูครอบครองพินาศ และเขียนถึงชายชาวมลายู                 

ในนํ้าเสียงดูถูกเหยียดหยามเปนดานลบเชนเดียวกัน คือ เปนคนขี้เกียจทํามาหากิน                 

เปนผูกอใหเกิดภัยราย เปนโจรเพราะหลงเสนหของผูหญิง หนาที่สําคัญ คือ ผลิตประชากร 

การสรางภาพแทนลักษณะนี้เปนไปตลอดทั้งเรื่องและปดเรื่องดวยการยํ้าประเด็นใหเห็น

ความลึกลับอันนาหวาดกลัวแฝงไวซึ่งภัยรายสําหรับผู ครอบครองโดยเปรียบเทียบ

ความหมายของตงักาเดง็ในภาษามลายกัูบเสนหอนัลกึลบัของผูหญงิมาย เหน็ไดจากขอสรปุ

ของเรื่องสั้นเรื่องนี้ ดังความวา
 

  ตังกาเด็ง แปลวา เงาะสีงาชาง… ขุนโจรชื่อดังและสมุนทั้งแปด

 ตางนอนเรียงรายกันอยูในหลุมนั้นทั้งหมด ตามลําตัวและศีรษะมีรอย

 ลูกกระสุนปนอยางทารุณทุกคน นางฮามิซารนั่นไมปรากฏวามีรองรอย

 รวมอยูในที่นั้นดวย

  มีแตเอกสารคอมมิวนิสตมลายูตกอยูในหลุมน้ันอยางจงใจ  

  ทั้งหมดนี้หมายความวาอยางไรหรือ 

  เงาะสีงาชางน้ันเปนเงาะพันธุดีท่ีสุดในโลก ทั้งกรอบทั้งหวาน

 และทั้งรอน ไมมีเงาะที่ไหนในโลกจะดีเทาเงาะพันธุน้ี แมแตมนุษยที่อยู

 ในขบวนการอันรายกาจของโลกก็ตองการเงาะสีงาชางที่ตังกาเด็ง   

  เหมือนมุสลิมเพศชายทุกคน

                          (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 54 - 55)

 ขอความขางตนเปรียบเทียบหญิงมายมุสลิมที่ชายตองการครอบครองวามีเสนห

ลึกลับ นาคนหาและหอมหวานเหมือนกับพื้นท่ีตังกาเด็ง หรือเงาะสีงาชาง และตอกยํ้า             

ถึงคนที่เขาไปครอบครองพื้นท่ีนี้จะตกอยูในภัยพิบัติ หาชีวิตไมไดเหมือนกับเรื่องราว
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ขุนโจรชื่อดังกับสมุนทั้งแปดที่ไดครอบครองนางฮามิซาร หญิงมายมุสลิม และตายเรียงราย

อยูในหลุมนั้น อีกนัยหนึ่ง นักเขียนเลาเรื่องราวนี้แกผู อานวา พื้นที่ตังกาเด็งที่รัฐไทย

พยายามเขาไปยึดครองตอจากคอมมิวนิสตน้ันเปนพื้นท่ีตองคําสาป เหมือนกรณีหญิงมาย

มุสลิม ทั้งนี ้ พิเชฐ  แสงทอง (อางถงึในมนสั  จรรยงค และคณะ, 2550 : 242) วเิคราะหวา 

“เรื่องสั้นนี้มีนัยทางการเมืองท่ีแสดงตัวอยางใหมลายูมุสลิมเห็นว ามันจะบังเกิด                

ความเสียหายแกชาวมุสลิมเองเชนไร หากพวกเขาปกครองจังหวัดชายแดนภาคใต

ดวยตนเอง เพราะดินแดนแถบน้ีน้ันคือความลึกลับท่ีมลายูไมอาจจัดการไดดวยตัวเอง

เนื่องจากมันเปนความลึกลับที่แฝงเรนอยูในตัวตนของคนมลายูมุสลิมนั่นเอง”

 จะเห็นไดวาชวงการสํารวจ มีการสรางภาพแทนมลายูไทย ปรากฏเปนภาพ             

ใหผูอานไดรูจกักบัภมูปิระเทศท่ีเตม็ไปดวยปาดงดิบ สภาพอากาศทีแ่ปรปรวน ความนากลัว

ของไขปา การสรางภาพเหลาน้ีสัมพันธกับความเปนคนโหดราย ลึกลับ เต็มไปดวยเรื่อง

ของภูตผีปศาจ หางไกลจากอํานาจรัฐเปนลักษณะการใหภาพจากตัวละครนอกพื้นที่               

ซึ่งเปนอุดมการณทางความคิดที่สถาปนาตนเองขึ้นมาใหมีอํานาจตัดสินและใหภาพจังหวัด

ชายแดนภาคใตในลักษณะดังกลาว คนนอกท่ีเปนผู เลาเรื่องจึงเปนผู มีอํานาจในการ

กําหนดใหคนในกลายเปนคนอื่น ปาเถื่อน โหดราย และพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต

เปนภาพแทน การผจญภัยของนักสํารวจเชิญชวนใหคนนอกเขามารับรู และสอดสอง 

 การที่คนนอกเขามาเปนคนในดวยการเขามาสํารวจสอดสองและมีอํานาจเหนือ

กวาดวยการนิยามและตัดสินการกระทําอยางน้ันเปนการแสดงผลของอํานาจสะทอน

ออกมาในงานเขียน หรือเรื่องเลาเปนผูที่สามารถสรางภาพใหเปนอยางไรก็ได ความเปน

บานปา ความลึกลับเปนชวงแรกท่ีปรากฏในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเองอาจกลาวไดวา

ยังไมมีนัยของความขัดแยงของกลุมชาติพันธุ การนิยามจังหวัดชายแดนในลักษณะสํารวจ

ผานแนวคิดคูตรงขาม คือ “คนนอก” กับ “คนใน” การที่ผู เขียนกลาวถึง “คนใน”                  

ดวยนํ้าเสียงที่ดอยกวาและมีความแตกตาง “เขา” ไมเหมือน “เรา” ดวยพื้นที่หางไกล 

บานปา เมืองเถื่อนชี้นําใหผูอานสังเกตเห็นความอันตรายลี้ลับของจังหวัดชายแดนภาคใต

 กลาวโดยสรุป อัตลักษณชวงท่ี 1 ปาดิบเถ่ือน คือ ความลี้ลับ ความนากลัว                 

ของพ้ืนที่ทางภูมิศาสตรผูกโยงกับวัฒนธรรมชาวไทยมุสลิมที่แตกตางกับชาวไทยพุทธ                    

“คนแขก” ในประเด็นนี้ คือ “คนเถื่อน” และเปนคนนากลัว 
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

 2.  อัตลักษณชวงที่ 2 : ความเทาเทียม “คนไทย” กับ “คนแขก” 

    การนิยามตัวเองผานความคิดคูตรงขามเพื่อการกําหนดวา “ฉันคือใคร” 

ปรากฏอยางชัดเจนในสังคมท่ีมีความหลากหลายทางวัฒนธรรมอยางจังหวัดชายแดนใต                

เพื่อระบุวาฉันเปนพวกใคร ตางหรือเหมือนจากเขาอยางไร ดวยการกําหนดคูตรงขาม           

“คนไทย” กับ “คนแขก” ดังท่ีปรากฏในเร่ืองบทกวีของรอหีม มะหมาด ของมกุฏ อรฤดี 

พิมพครั้งแรก พ.ศ. 2519 ความวา

  “เราเปนคนไทยดวยกันทั้งนั้น” ฉันเริ่มตนในชั่วโมงหนึ่ง 

     และไมทนัทีจ่ะพดูประโยคตอไปก็ไดยนิเสยีงคดัคาน... “ผมเปนแขก”... 

  “ครูจะอธิบายใหเธอฟง คนท่ีนับถือศาสนาอิสลามมักจะเรียก

     ตวัเองวา แขก ฮจัย ีหรอืโตะครกูน็บัถอืศาสนาอสิลาม แตในเมือ่เราอยู

    ในเมืองไทยเราก็เปนคนไทยนับถือศาสนาพุทธ เราเรียกวาไทยพุทธ

    คนไทยทีอ่ยูบนภเูขาและนบัถอืศาสนาไมเหมอืนกบัพวกเรา เราเรยีกวา

     ชาวไทยภเูขา พวกเธอหรอืแมแตพอแมของเธอ ฮจัยหีรอืโตะคร ู นับถือ

      ศาสนาอิสลามเราเรียกวา คนไทยอิสลาม”...

  “แตพอผมบอกวาผมเปนแขก พอผมก็เปนแขก พอผม

     ไปเมกกะมาแลว” ... 

  “ใช ครูเปนคนไทย เหมือนกับพอของเธอ เหมือนกับพวกเธอ

     ทุกคน”

                     (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 70 - 71)

    ขอความขางตนครูพยายามช้ีแจงใหนักเรียนในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต

รบัรูวาผูที่อาศัยอยูในประเทศไทยเปน “คนไทย” ทั้งสิ้น และสอนใหเรียกผูที่นับถือศาสนา

อิสลามวา “คนไทยอิสลาม” ผู  ท่ีนับถือศาสนาพุทธวา “คนไทยพุทธ” นัยสําคัญ

ของครู คือ พยายามเปลี่ยนแปลง “คนแขก”ใหกลมกลืนเปน “คนไทย” อยางไรก็ตาม

การยอมรบัตวัตนวาเปน “คนแขก”ของนกัเรยีนน้ีเปนการแสดงอตัลักษณซึง่มคีวามสมัพนัธ

อยู  กับคําวา “คนไทย”กลาวคือ ตัวละครนักเรียนท่ีเปนคนแขกไมไดรู  สึกตํ่าตอย
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และยอมรับวาตนเองในฐานะแขก โดยยอมรับตนเองวาเปนแขกในนํา้เสยีงทีม่คีวามเทาเทยีม

และเทียบเทากับการเปนคนไทย

 การสรางความหมายและการยอมรับ “คนไทย” กับ “คนแขก” สมัยรัชกาลที่ 5 

คนไทยโดยทั่วไปมีคําเรียกขานชาวมลายูวา “แขก” เน่ืองจากชาวมลายูสวนใหญ                    

เปนมุสลิม คําวา “แขก” หมายถึง คนแปลกหนา คนตางถิ่นหรือผูมาเยือน ในระยะแรก              

ที่ใชคํานี้ อาจไมไดเจาะจงแตคนมุสลมิ หากใชเรยีกเคร่ืองแตงกาย ภาษาและขนบธรรมเนียม

ที่ไมใชแบบคนไทย ในสมัยรัชกาลที่ 5 ยังไมมีนัยของการดูถูกและเหยียดเชื้อชาติ (racism) 

คือ ยังไมมีศัพททางการเมืองท่ีมีนัยของการแบงแยกและดูถูกระหวางเชื้อชาติกันขึ้น 

แตก็มีนัยของความไมเขาใจและความเหนือกวาทางอํานาจท่ีเปนทางการ ความเปนผูใหญ

ที่มีสิทธิในการเรียกและพูดถึงคนท่ีอยูใตอํานาจและฐานะไดตามความถนัดของตนเอง 

(ธเนศ อาภรณสุวรรณ, 2555 : 17) 

 ในการปกครองรัฐบาลที่มีจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต จอมพลถนอม กิตติขจร                      

จนถึงรัฐบาลธานินทร กรัยวิเชียร เปนผูนําเกิดปญหาความไมสงบเรียบรอยในจังหวัด

ชายแดนใต รัฐบาลแกปญหาโดยใชกําลงัอยางรนุแรง โดยการทาํใหผูทีเ่หน็ตางจากฝายรฐับาล

เปน “อื่น” ไมใชคนไทยเพื่อเขาไปปราบปราม ทัศนะบางกลุมของสังคมไทยมีนํ้าเสียง                  

ดูถูกเหยียดหยามคําวา “แขก” ดังปรากฏในเรื่อง แมวแหงบูเกะกรือซอ ของกนกพงศ           

สงสมพันธุ พิมพครั้งแรก พ.ศ. 2534 ความวา

       ตอนเปนเด็ก - ยามรองไหงอแง ผูใหญจะขูเราวาระวงัใหดี เดีย๋วพวก

แขกจะมาผาพุงควักตับไตไปกิน ทําให เรากลัวจับจิต มีความเช่ือ

ขอหนึ่ง ซึ่งผมจําฝงใจมากกระท่ังโตใหญวา ศาสนาอิสลามสอนให

คนฆาสัตว เพราะเชื่อวาชวยใหสัตวเหลานั้นพนจากหวงทุกข ไดไปเกิด

บนสวรรค ผมไมแนใจวาเปนผูใหญคนใดทีส่อดใสทศันะคติผดิ ๆ เชนน้ัน 

นัน่ทําใหผมวาดภาพมสุลิมเปนพวกทมฬิหนิชาต ิกระทั่งโตเปนผู ใหญ

ถึงได มองเห็นวา เพราะผมเกิดในชวงกระแสโจรแบงแยกดินแดน

เริ่มรุนแรง ปฏิเสธไมไดเลยวาผู ซ่ึงไดรับผลจากการโหมโฆษณาทาง

การเมืองมากท่ีสุด คือ เด็ก ๆ ผมใชเวลาหลายปกวาจะขจัดความคิด
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

 อยากกวาดลางมุสลิมใหหมดสิ้นจากโลกออกไป... น่ันเปนเพียง

 การสรางภาพพจนทางการเมือง ซึ่งผมมารูไดภายหลัง...

                                         (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 120)

 “พวกแขก” ในคาํอธบิายของตวัละครผม คอื ผูใหญใชขมขูเดก็ ๆ ใหเกิดความกลวั

เพราะพื้นฐานความคิดท่ีว าผู  ท่ีมีความเช่ือตางกันระหวางศาสนาพุทธและอิสลาม 

ศาสนาพุทธสอนไมใหฆาสัตวจะเปนบาป สวนศาสนาอิสลามการฆาสัตวจะทําใหสัตว              

พ นจากทุกข ผู  ใหญตัวแทนความเช่ือในพุทธศาสนาเปนตัวละครของผู  มีอํานาจ

หรือผูสรางเร่ืองเลาสรางภาพ “พวกแขก” เพือ่ลดทอนความเปนมนษุยคงไวซึง่ปศาจรายทีม่ี

พฤติกรรมผิดไปจากมนุษยนั่นคือ ปศาจรายที่สามารถผาพุงหรือทองคนควักตับไตกิน 

“พวกแขก” จึงไมใชคน คําขูนี้ใชปรามเด็กทําใหเกิดความกลัวและฝงจําภาพความรายกาจ

ของ “พวกแขก” นั่นคือการสืบทอดวาทกรรมกระแสหลักของรัฐและอิทธิพลทางการเมือง

ที่ตองการกาํจดัศตัรูแหงรฐั นัน่คอื คอมมวินสิต และโจรแบงแยกดนิแดน นัน่หมายความวา 

รัฐ กลาวแบบเหมารวมวา “พวกแขก” คือ โจรแบงแยกดินแดนจําตองกําจัดใหหมดไป 

ดวยการเลาเร่ืองปลูกฝงไวในระบบคิดของเด็กและเยาวชน สงผลตอการสรางความหมาย

ใหกับ “พวกแขก” เปนคนเลวรายทมิฬหินชาติ 

 “พวกแขก” จึงเปนการกําหนดอัตลักษณและการปฏิบัติตอกัน ความเช่ือเรื่อง

การฆาสัตวแลวพนทุกขมองในระดับสังคมหรือรัฐวาตางกันแบบงาย ๆ  ดังที่ เมสสารี                

นิซาร (Nizar, M., 2002 : 419 ) กลาววา (“...from ignoring the other to                     

assimilating it.”)  การเพิงเฉยตอคนอื่น ๆ เพื่อกลืนกิน จากคํากลาวนี้รัฐใชมองความเชื่อ

ของมลายูไทยวาตางกันสิ้นเชิงจึงมีวิธีการจัดการ “พวกแขก” เริ่มจากการทําใหเปนปศาจ

และลดทอนความเปนมนุษย (demonize and dehumanize) จากนั้นก็เริ่มใชความ

รุนแรง และลงทายดวยกําจัดท้ิง (exterminate) ซ่ึงกระบวนการนี้เกิดไดทั้งในระดับ

ปจเจกไปจนถึงระดับอัตลักษณแหงชาติ (national identity) 

 จะเห็นไดว า คําเรียกขานเปนตัวกําหนดอัตลักษณตามแนวคิดคู ตรงขาม                   

“คนไทย” กับ “คนแขก” ในระยะแรกมีความสําคัญวา เราเปนใครเหมือนหรือตางกับ                 

คนในสังคมอยางไรเพื่อหาสังกัด เพื่อสรางความหมายและเปนที่ยอมรับยังไมมีนัย
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ของการดูถูกและเหยียดเชื้อชาติ (racism) แตก็มีนัยของความไมเข าใจและของ               

ความเหนือกวาทางอํานาจ ตอมาคําวา “คนไทย” และ “คนแขก” ถูกปรับเปลี่ยน

ตามบริบททางสังคม จากการสรางความเปนไทยกระแสหลักของรัฐบาลนโยบายชาตินิยม

ที่พยายามสรางวัฒนธรรมท่ีเหมือนกันท้ังประเทศกีดกันปดก้ันไมใหวัฒนธรรมอื่นปรากฏ

ภายใตแนวความคิดที่วาความเหมือนกัน คือ พวกเดียวกัน สราง “อัตลักษณแหงชาติ”  

(national identity) ผูที่คิดตางกลาย “เปนอื่น” ที่ถึงขั้นเปน “ศัตรู” ของรัฐตองกําจัดทิ้ง 

ดวยการใชกาํลงัอยางรนุแรง ลกัษณะของรัฐไทยกับมลายใูนบรบิทการเมอืงนีจ้งึอยูในลกัษณะ

คูตรงขาม 

 สรุปไดวา อัตลักษณชวงที่ 2 ความเทาเทียม คือ ตองการความเทาเทียม                   

สงผลใหเกิดความรุนแรง เพราะความคิดตางระหวางคนไทย “รัฐ” กับ ชาวบาน                    

“คนแขก” ในประเด็นนี้ คือ “ความรุนแรงผูกอการราย” 

            3. อัตลักษณชวงที่ 3 : วัตถุนิยม “คนรวย” กับ “คนจน” 

     รัฐยคุพัฒนาเศรษฐกจิแบบทนุนยิมตองดาํเนนินโยบายท่ีคาํนงึถึงการเพิม่รายได

ของประชากรเปนหลักเพื่อใหเศรษฐกิจในประเทศเจริญรุงเรือง รัฐจึงหวาดกลัวความจน 

ความกลัวน้ีสรางใหรัฐจินตนาการ “ความจน” หรือ “คนจน” วาคือ “ผูราย” เปนศัตรู

หลักของรัฐ การดําเนินนโยบายของรัฐจึงมุงเปาไปท่ีขจัดความจน นโยบายการพัฒนา              

จึงเปนวาทกรรมกระแสหลักของรัฐยุคพัฒนาเศรษฐกิจจึงกําหนดวา คือ “คนจน”                  

ผู ขัดขวางความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ผู ไมเห็นดวยกับนโยบายการพัฒนารัฐ 

จึงถูกกลาวหาวาเปน “ผูราย” ถวงความเจริญของสังคมสวนรวม ความจนจึงเปนสิ่งที่นา

กลัวประชาชนจําตองดิ้นรนหนีใหพนจากความจน ดังเรื่อง หนี ของสายธารสิโป 

พิมพครั้งแรก พ.ศ. 2547 ความวา 

          “...รวยแมไมรู แตยากจนเหมือนมาอยูสนิทสนมกวาคอนอายุ 

 ทั้งสองจึงทุ มเทความพยายามและดิ้นรนเพื่อมีผืนดินไว  เป นของ

 ตนเอง แมทาํงานหนกัมากขึน้ พอมมุานะหามรุงหามคํา่ คนืเดอืนหงาย

 พระจันทรแจ มจ าท องฟ าประดับดาวพร างพราย เหมือนเต็มใจ
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

 ใหชายฉกรรจอวดมดักลามขุดพรวนพลกิผนืดนิเปนทรพัยสนิดวยพืชผกั 

 นานเทาไรท่ีพอตองทุมเทเพื่อแลกกับท่ีดินแปลงนอยไวครอบครอง 

 กอนเพิม่ขยายเก็บไวใหลูกไดมีอยูมีกินในอนาคต...”

                               (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 158)

 ขอความขางตนชี้ใหเห็นวา “รวย” คือ อุดมคติของตัวละครเปนเปาหมาย

ของจินตนาการทั้งที่ไมเคยรับรู ว า “ความรวย” หรือ “คนรวย” จะดีจริงหรือไม 

แต “ความจน” หรือ “คนจน” ที่ประสบและเปนอยูขณะน้ีเปนส่ิงเลวรายและนากลัว

จําตองหลีกหนี การบรรยายแสดงภาพความมานะพยายามดิ้นรนตอสู ทํางานหนัก

เพื่อใหหลุดพนจาก “ความจน” กระท่ังเกิดรายไดและมีที่ดินทํากินสามารถหารายไดเพิ่ม

จากการทําการเพาะปลูก ทําการเกษตรบนผืนดินและขยายที่ดินเพื่อใหลูกไมตองประสบ

กับความจนอยางที่รุ นพอแมเคยประสบมาแลว ตัวละครพอแมจึงหวาดกลัวที่จะเปน 

“คนจน” และพยายามหลีกหนีอยางสุดความสามารถเพื่อไมให “ความจน” สืบทอดมาสู

ลูกของตนในอนาคต “ความจน” “คนจน”จึงเปนภัยรายที่รัฐบาลสอดแทรกแฝงฝงไวใน

ระบบการศึกษาของประเทศ ดังปรากฏในเรื่องหนี ของสายธารสิโป (2547) ความวา
 

       “...ชีวิตขาราชการชั้นผู นอยบานนอกซึ่งเติบโตมาจากระบบ

 การศึกษาที่ปลูกฝงคานิยมสมัยใหม แฝงเรนอยู กับสภาพแวดลอม

 ของความทะเยอทะยานอยากและการแขงขันเพียงเพื่อการมีหนามีตา

 ในสังคมอาณาจกัรความหรูหราเพยีบพรอมดวยวตัถปุระดบัชวีติ ทาํใหเขา

 ตองตกอยูในหลุมพราง การถีบตัวสรางฐานะดวยเงินรายไดที่ไมพนบวง

 การยมืหนีย้มืสนิ โดยเฉพาะอยางยิง่ บาน รถ และทีด่นิเปนยอดปรารถนา

 ของเขา เพราะนัน่คอืภาพฉายของความสาํเรจ็ในยคุทนุนยิมสมยัใหม...” 

                                          (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 159)

 ขอความขางตนชี้ใหเห็นวาระบบการศึกษาเปนเครื่องมืออยางหนึ่งของรัฐ                 

ในการสรางกฎเกณฑ ระบบระเบยีบ และปลกูฝงคานยิม เมือ่รัฐดําเนนินโยบายแผนพฒันา

เศรษฐกิจแบบทุนนิยม การศึกษาจึงเปนการถายทอดอุดมการณสูกระบวนการปฏิบัติ               
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ซึ่งตัวละครมีนํ้าเสียงดานลบตอยุคทุนนิยม ภาพความฟุมเฟอยฟุงเฟอดวยวัตถุสิ่งของ 

บาน รถ ที่ดิน เปนสิ่งที่สังคมไทยใหคาวาดีงามเพ่ือแสดงอํานาจของชนช้ันกลางท่ีฐานะ

เปน “คนรวย” แตหนีไมพนการกูหนี้ยืมสิน การสรางภาพของตัวละครช้ีนําใหเห็นปญหา

ของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมที่รัฐกําลังดําเนินนโยบาย

 จะเห็นไดวารัฐยุคพัฒนาเศรษฐกิจแบบทุนนิยมสราง “ความจน” “คนจน”             

เปนภัยราย ตองตอสูดิ้นรนเพื่อใหหลุดพนจากภัยรายนั้นและ “ความรวย” “คนรวย” 

คือ เปาหมายที่ต องพยายามไปใหถึงเปนอุดมคติที่รัฐสอดแทรกแฝงฝงไวในระบบ

การศกึษาอยางยาวนานจนกลายเปนกฎเกณฑ ระบบระเบยีบในวถิชีวีติประจาํวนั ภาพแทน                  

(representation) ของเศรษฐกิจแบบทุนนิยม คือ ทรัพยสิน ความฟุงเพอหรูหรามีหนา

มีตาทางสังคม เมื่อเกิดสถานการณท่ีบีบบังคับใหเลือกระหวางชีวิตและหนาตาทางสังคม

จึงยากที่จะตัดสินใจสะทอนใหเห็นวาสังคมไทยกลัว “ความจน” และการเปน “คนจน” 

มากกวาสถานการณความไมสงบในจังหวัดชายแดนภาคใตที่คนในพื้นที่กําลังเผชิญอยู

 สรุปไดวา อัตลักษณชวงท่ี 3 วัตถุนิยม คือ การสรางรายไดหาเลี้ยงตนเอง 

ใหเจริญตามสังคมทุนนิยม “คนแขก” ในประเด็นน้ี คือ “คนจน” ที่ขัดขวางความเจริญ

ทางเศรษฐกิจ และการเขามาชวยเหลือของ “รัฐ”

 4. อัตลักษณชวงที่ 4 :  เรียกหาตัวตน“อคติ” กับ “มีเกียรติ” 

    สถานการณความรุนแรงในจังหวัดชายแดนภาคใต ปญหาการกอการราย                  

ในตางประเทศที่ปรากฏตามขาวสารถูกเชื่อมโยงกับมุสลิมตามประวัติศาสตร ความคิด

เกลียดชังมุสลิมตั้งแตสงครามครูเสสเปนตนมา สื่อตกอยูภายใตอิทธิพลของโลกตะวันตก

ทําใหมุสลิมถูกมองอยางมี “อคติ” และปฏิบัติตอมุสลิมดวยความดูแคลน สังคมไทยไดรับ

อิทธิพลจากการเสนอขาวดานลบอยางหลีกเลี่ยงไมได อยางไรก็ตาม สถานการณความ

รุนแรงที่เกิดขึ้นในจังหวัดชายแดนภาคใตนั้นสังคมไทยตองการคําตอบเพื่อประโยชน               

ในการดําเนินนโยบาย จึงเรียนรูความเปนมลายูมุสลิมในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต 

นอกจากนี้คนในพื้นที่เร่ิมสื่อสารทางภาษาไทยมากข้ึน กอใหเกิดการอธิบายตัวตนและ

ความแตกตางในวิถีชีวิตเพื่อทําความเขาใจซึ่งในกันและกัน ดังที่ปรากฏในเรื่องอึดอัดใจ

ของตัวละครโตะอิหมามยูซุฟที่ตองไปประชุมนอกพื้นที่จากความคุนชิน ตัวละครถายทอด
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

การกลายเปน “คนนอก” สําหรับวัฒนธรรมที่แตกตางไมว าจะเปนเรื่องอาหาร                            

การละหมาด การถือศีลอด ความจําเปนของหนาที่ไดสรางความอึดอัดใจใหแกตัวละคร

อยางมาก ดังที่ตัวละครกลาววา “เรื่องเล็กสําหรับคุณคือเรื่องใหญสําหรับผม” ตัวละคร

เสนอเรื่องราวเล็กนอยที่สรางความไมเขาใจและความอึดอัดใจแกมุสลิมในจังหวัดชายแดน

ภาคใต ดังปรากฏความวา

            ทางการไมรูวาชวงรอมฎอนมสุลมิตองทาํอะไรบาง ตองวางตวัเชนใด 

 อันที่จริงเขาไมอยากเขารวมอบรม แตเกรงจะถูกมองวาไมใหความ

 ร วมมือกับรัฐ เขาจึงจํายอมไปในที่สุด . . .ตลอดระยะเวลาที่พัก

 ในโรงแรม ถึงแมทางการจะรับผิดชอบคาใชจายทั้งหมด แถมยังให

 เบี้ยเลี้ยงวันละ 300 บาท แตโตะอิหมามยูซุฟคิดวาไมคุมกันเลยกับ

 การที่ตองสูญเสียความเปนตัวของตนเองในวิถีชีวิตแบบชาวบาน

 ในกัมปงบารู ...หากไมไดละหมาด เขาจะรู สึกอึดอัดและกระวน

 กระวายเปนอยางมาก ขาดละหมาดเมื่อใด เขารูสึกผิดบาปมาทันที...

                              (มนัส  จรรยงค และคณะ, 2550 : 224)

 ข อความข างต น ตัวละครโต ะอิหม ามยู ซุฟเสนอประเด็นการสูญเสีย

ความเปนตวัของตวัเองเมือ่ตองออกจากวถีิชีวติทีเ่คยปฏบิตัปิระจําวนัซ่ึง การออกนอกพืน้ที ่              

ตัวละครใชคําวา “ความจํายอม” น้ําเสียงการเลาเรื่องของตัวละครในการออกนอกพื้นท่ี

ไมใชเพียงขาดการละหมาดที่เปนวิถีชีวิตประจําวันเทานั้น นัยสําคัญ คือ การที่ตัวละคร               

ต องเข าร วมอบรมกับรัฐซึ่งไม ยอมเรียนรู หรือทําความเข าใจในวิถีชีวิตและนี่คือ

ความอึดอัดแรก อีกท้ังหากไมเขารวมอบรมก็จะถูกกลาวหาวาไมใหความรวมมือกับรัฐ 

การออกนอกหมู บานกัมปงบารูของตัวละครจึงถูกสรางใหเปนคนนอกของกระแส

วัฒนธรรมอื่น สร างความไมสบายใจและอึดอัดใจตลอดเวลาแมแตเรื่องที่ คิดว า

เปนความบันเทิงอยางการดูโทรทัศนก็ไดสรางความอึดอัดความลําบากใจตอการใชชีวิต

นอกกระแสวัฒนธรรมของตนเองดังที่ปรากฏในความวา
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  อีกเรื่องที่ทําใหเขาไมสบายใจที่เขารูสึกไมสบายใจ ก็คือเมื่อ

 เปดตู เย็นแลวเห็นวามีขวดเบียรสามขวดแชอยู ในตู  ยิ่งทําใหเขา

 อึดอัดใจ... โปรแกรมโทรทัศนก็ไมมีโปรแกรมเกี่ยวกับบรรยายธรรม

 หรือศาสนาเอาเสยีเลย นัน่ยิง่ทาํใหเกดิอาการหงดุหงดิ กดปุมทไีรกม็แีต

 หนงั เพลง ละคร ฯลฯ ชนิดที่เรียกวาเพื่อความบันเทิงลวน ๆ เปนการ

 สนองตอบรสนิยมของหนุมสาวเสียมากกวา เขาย่ิงทรมานใจมากขึ้นเมื่อ

 เหน็พธิกีรรายการเกมโชวแตงตัวคอนขางโป เสื้อสายเดี่ยวและกางเกง

 ฟตเปรี๊ยะ จนเห็นสวนเวาสวนโคงหมด เขาจึงกดรีโหมดปดทันที... 

 ความบันเทิงสําหรับเขาคือการฟงหรือชมสิ่งที่สามารถทําใหเขาสบายใจ

 หรือนิ่งสงบ นึกถึงพระเจาอยูตลอดเวลา ชีวิตเขาเปนเชนนี้ตลอด อยูใน

 กรอบศาสนาอิสลามกําหนดทุกอยาง กลาวในอีกความหมายหนึ่ง

 ก็คือ หากไดอยูตามแบบแผนทีศ่าสนาอสิลามไดวางเอาไวเขาจะรูสกึ

 ปลอดภยัและสบายใจจนสุดที่จะบรรยายได

                              (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 225)

 ความขางตน ตัวละครชี้ใหเห็นคูตรงขามระหวางความบันเทิงของตนกับความ

บันเทิงที่ปรากฏในรายการโทรทัศนวาความบันเทิงในรายการโทรทัศนเปนส่ิงยั่วยุ                     

เปนสิ่งเราทางเพศดวยการแตงกายโป ไมเหมาะสมในสายตาของตัวละครและที่สําคัญ 

คือ ไมไดสรางความสบายใจ แตกลับทําใหเกิดความอึดอัดจนทนดูไมได สวนความบันเทิง

ของเขาผูเปนมุสลิม คือ ความสงบนิ่งสบายใจ และการปฏิบัติตามแบบแผนของอิสลาม 

ดังที่ไดนึกถึงพระเจาตลอดเวลา การบรรยายลักษณะนี้ไมเพียงแตเชิดชูคุณธรรมแนวความ

คิดของตัวละครที่ยึดมั่นวิถีปฏิบัติตามศาสนา แมกระทั่งความบันเทิงก็ยังผูกโยงกับ

เรื่องศาสนา ตางกับความบันเทิงในโทรทัศนกระแสหลักที่ทุกครัวเรือนในประเทศไทย

คุนชิน จนไมไดตั้งคําถามถูกผลักใหกลายเปนสิ่งเลวราย ไรสาระ ไมเพียงเทานั้น การอยูใน

กรอบศาสนาอิสลามท่ีดีของตัวละครไดสรางภาพแทนใหมใหแกมลายูมุสลิมใหกลายเปน                     

“ผูที่เหนือกวา” และ “มีเกียรติ” นอกจากนี้ตัวละครเปดเผยใหเห็นอัตลักษณเรื่องการกิน

ที่ไมใชเปนเพียงแคอาหารแตแสดงใหเห็นจิตใจและศรัทธา ความวา



125วารสารมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์

พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

  โตะอิหมามหันชําเลืองมองกุกในหองครัว ปรากฏวาไมมีเชฟ

 มุสลิมสักคนเดียว ความอึดอัดใจเริ่มข้ึนอีกคร้ังหน่ึง ...แตเพื่อความ

 สบายใจเขาเลือกรับประทานสิ่งท่ีคิดวาไมมีหะรอมใด ๆ มาเจือปนใน

 อาหาร... เพราะเรื่องอาหารการกินมีความเก่ียวโยงกับจิตใจและความ

 ศรทัธาโดยตรง อาหารมีสวนในการสรางอัตลักษณแตละคน “You 

 are what you eat” ...ดงัน้ันเพือ่รกัษาอดุมการณและจดุยนืของตนเอง

 เขาเลือกแกปญหาดวยการถือศีลอด...“ฮาลาล ไมไดหมายถึงปราศจาก

 เนือ้หมเูพียงอยางเดยีว แตกระบวนการทําอาหารทุกอยางตองถกูตองตาม

 ขัน้ตอนทีศ่าสนาสอนไว เริม่ตัง้แตคนเชอืดกต็องเปนมสุลิม เพราะตอนที่

 เขาเชือดวัวหรือสัตวอื่น ๆ ท่ีศาสนาอิสลามอนุญาต เขาตองกลาวดวย

 พระนามของอลัลอฮ ฺนีย่งัไมรวมถงึตอนชําแหละ ลาง และปรงุมันเปนสิ่ง

 ทีล่ะเอียดออนมากครับพอกํานัน มันไมใชใคร ๆ ก็เชือดได”

                                  (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 226 - 227)

 ข อความข างต นบรรยายให เห็นกระบวนการทําอาหารที่ละเอียดอ อน

และถูกตองของศาสนาอิสลาม เรื่องอาหารผูกโยงกับวิถีชีวิตและความศรัทธาทางศาสนา 

อาหารในความหมายของตัวละครจึงไม ใช ของกินที่ทําให อิ่มท องแต เป นตัวตน

และอุดมการณ... เพราะเร่ืองอาหารการกินมีความเกี่ยวโยงกับจิตใจและความศรัทธา

โดยตรง... ตัวละครตอกยํ้าใหเห็นภาพ “มีเกียรติ” ของผูที่มีอุดมการณความศรัทธาในวิถี

ปฏิบัติทางศาสนาอิสลาม ศาสนาเปนหลักการและวิถีปฏิบัติในชีวิตประจําวันสําหรับ

คนมุสลิม หลักการดีกระบวนการดีสังคมก็จะดี ดังที่ปรากฏในความวา

  ...อิสลามไมไดรังเกียจคนตางศาสนา มิหนําซํ้ากําชับวาตอง

 ใหเกียรติตอกัน เราเปนเพื่อนมนุษยผู ร วมโลกได แตในเรื่องของ

 ศาสนาแลว พระเจ าทรงตรัสไว ในคัมภีร อัลกุรอานวา “ศาสนา

 ของเขาคือศาสนาของเขา สําหรับเราคือศาสนาของเรา” อาจดูเปน

 เรื่องเล็ก ๆ สําหรับคนตางศาสนิก แตกลายเปนเรื่องใหญสําหรับ
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 คนมุสลิมเพราะเรื่องศาสนาเปนเรื่องใหญ มิอาจจะประนีประนอม

 ปรอ งดอ ง กัน ได  . . .  ศาสนาอิสลามสอนว  าหากเจตนาดีแล ว 

 กระบวนการตองดีและถูกตองดวย ก็เปนหลักการเดียวกันกับหลักการ

 ของโรบินฮู ดท่ีเจตนาตอคนยากคนจนดีมาก แตการที่โรบินฮู ดไป

 ขโมยทรัพย สินของคนรวยเ พ่ือมาแจกจ ายแก คนจนนั้น ผิด. . .

 เป าหมายดี กระบวนการและขั้นตอนตองดีด วย หลักการแบบ 

 The ends justify the means ใชไมไดเลย หรือหากกระบวนการดี

 แตเปาหมายไมดีก็ใช ไม ได เช นเดียวกัน ต องดี ท้ังเป าหมายและ

 กระบวนการควบคูกันไป

                         (มนัส จรรยงค และคณะ, 2550 : 227 - 228)

 ขอความขางตน ตัวละครพยายามชี้ให เห็นวาผู นับถือศาสนาอิสลามรัก                    

และใหเกียรติคนตางศาสนาเสมอ อยางไรก็ตาม น้ําเสียงของตัวละครแฝงเตือนผูท่ีจะใช

เร่ืองศาสนาเปนขออางเพื่อสรางความขัดแยงนั้นเปนเรื่องที่ไมสามารถใหอภัยไดสําหรับ                    

ตัวละคร ดังที่วา “ศาสนาของเขาคือศาสนาของเขา สําหรับเราคือศาสนาของเรา”                 

อาจดูเปนเรื่องเล็ก ๆ สําหรับคนตางศาสนิก แตกลายเปนเรื่องใหญสําหรับคนมุสลิม

เพราะเรื่องศาสนาเปนเรื่องใหญ มิอาจจะประนีประนอมปรองดองกันได และกลาวยํ้า

เพื่อใหเกิดความเขาใจถึงคําสอนของศาสนาอิสลามวา การกระทําดีตองมาจากหลักการที่ดี 

เปาหมายที่ดีและเจตนาท่ีดีตองควบคูกับกระบวนการดี นัยสําคัญของการแสดงภาพนี้ 

คือ “การเปนคนดี” “มีเกียรติ” ตองยึดเปาหมายที่ดีและกระบวนการที่ดีควบคู

 จะเห็นไดวาการแสดงอัตลักษณมลายูไทยในพื้นท่ีจังหวัดชายแดนภาคใต ในยุค

การสรางอัตลักษณเปนการอธิบายตัวตนและความแตกตางในวิถีชีวิตเพื่อทําความเขาใจ

ซึ่งกันและกัน ดังปรากฏในเรื่องอึดอัดใจ ตัวละครถายทอดการกลายเปน “คนนอก” 

สําหรบัวฒันธรรมทีแ่ตกตางไมวาจะเปนเรือ่งอาหาร การละหมาด การถอืศลีอด และเพือ่ให                

ไมสูญเสียความเปนตัวของตัวเองเมื่อตองกลายเปนคนนอกกระแสวัฒนธรรมตัวละคร

สรางความ “เหนือกวา” “เจริญกวา” ดวยการเปนมลายูมุสลิมที่ดี อยูในระเบียบแบบแผน

ของศาสนาที่มีอุดมการณดานความเชื่อและศรัทธาอยูในวิถีปฏิบัติทางศาสนาอิสลาม                 
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พัฒนาการวาทกรรมอัตลักษณมลายูไทยจังหวัดชายแดนภาคใต
ในรวมเรื่องสั้นแขกในบานตัวเอง

และศาสนาเปนหลักการและวิถีปฏิบัติในชีวิตประจําวันไมวาจะเปนเรื่องความบันเทิง 

การกินสําหรับคนมุสลิมคําสอนของศาสนา คือ หลักการดีกระบวนการดีสังคมก็จะดี 

 สรุปไดวาอัตลักษณชวงท่ี 4 “เรียกหาตัวตน” คือ ผูตองการไดรับการยอมรับ              

ในสังคม ทั้งคนในสังคมภาคใต สังคมไทย และสังคมโลก “คนแขก” ในประเด็นนี้ 

คือ ผู ที่เรียกรองใหผู คนทั่วไปท่ีไมรู จักศาสนาอิสลามและวัฒนธรรมชาวมลายูมุสลิม 

ไดเขาใจหัวใจสําคัญของศาสนา คือการทําความดี เฉกเชนศาสนาอื่น ๆ 

สรุปผลและอภิปรายผล
 พัฒนาการการสรางอัตลักษณมลายูไทยท่ีปรากฏในรวมเรื่องสั้นแขกในบาน               

ตัวเองเปลี่ยนแปลงไปตามบริบทสังคมซ่ึงผูเลาเรื่องนิยามความหมาย กําหนดบทบาท                 

กฎเกณฑ สรางภาพแทนมลายูไทย กอใหเกิดอํานาจการเลาเรื่องขึ้นอยูกับผูเลาเรื่อง

เปนฝายไหนจากการเลือกเขาสังกัด ในขณะเดียวกัน ผูเลาเรื่องก็ปฏิเสธที่จะเปนหรือ

เขาสังกัดอื่น ๆ อีก ตามความคิดคูตรงขาม เพื่อกําหนดวามลายูไทยเปนใคร แตกตาง

หรือเหมอืนกนักับผูใดเพือ่เขากลุมสงักดั การกาํหนดความหมายมลายไูทยแบงเปน 4 ชวง คอื 

 1. ชวงพืน้ทีป่าดิบเถ่ือน “คนนอก” กับ “คนใน” คอื เรือ่งสัน้ทีป่รากฏเปนลกัษณะ

การเลาเรื่องเชิงสํารวจการสรางภาพแทนมลายู กลาวถึง “คนใน” พื้นที่เปน คนปา บานปา 

เมืองเถื่อนชี้นําใหผู อ านสังเกตเห็นความอันตรายลี้ลับของจังหวัดชายแดนภาคใต                     

ดวยนํ้าเสียงที่ดอยกวาและมีความแตกตาง “เขา” ไมเหมือน “เรา”        

 2. ชวงศักดิ์ศรีแหงความเทาเทียม “คนไทย” กับ “คนแขก” การสรางนิยาม                

การเรียกขานในระยะแรกยังไมมีนัยของการดูถูกและเหยียดหยามทางเชื้อชาติ (racism) 

แตก็มนียัของความไมเขาใจและของความเหนอืกวาทางอาํนาจ ตอมาวาทกรรมกระแสหลกั

สราง “อตัลกัษณแหงชาต”ิ กลมกลนืใหทกุคนเปนไทย คาํวา “คนไทย” และ “คนแขก” 

ถูกปรับเปล่ียนใหผู ที่คิดตางกลาย “เปนอื่น” “เปนศัตรู” ของรัฐ ตองกําจัดทิ้ง 

บริบทการเมืองเพื่อประโยชนในการปกครองเทาน้ัน อยางไรก็ตาม เมื่อ “คอมมิวนิสต”              

ลมสลาย สังคมไทยตระหนักถึงความเสียหายจากความรุนแรงวาไมกอใหเกิดประโยชน              

แกฝายหนึ่งฝายใด “สันติภาพและความสามัคคี” จึงเปนวาทกรรมอีกชุดของสังคมอุดมคติ

คนดีตองไมใชความรุนแรงนั่นคือเปาหมายของชาติในอนาคต 
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 3. รัฐยุคพัฒนาเศรษฐกิจแบบทุนนิยมสราง “ความจน” “คนจน” เปนภัยราย 

ภาพแทน (representation) ของเศรษฐกิจแบบทุนนิยม คือ วัตถุนิยม ทรัพยสิน เงินทอง

และความฟุงเพอหรูหรามีหนามีตาทางสังคม สะทอนใหเห็นวาสังคมไทยกลัว “ความจน” 

และการเปน “คนจน” มากกวาสถานการณความไมสงบในจังหวัดชายแดนภาคใตที่คนใน

พื้นที่กําลังเผชิญอยู 

 4. ชวงตัวตนมลายูไทย เปนการอธิบายความแตกตางของวิถีปฏิบัติความเช่ือ               

ซึ่งแสดงอัตลักษณมลายูมุสลิมวา “เหนือกวา” “มีเกียรติ” จากการเปนมลายูมุสลิมที่ดี             

อยูในระเบียบแบบแผนของศาสนา มีความเชื่อและศรัทธาโดยใชวิถีปฏิบัติทางศาสนา

อิสลามเปนหลักการในชีวิตประจําวัน คําสอนของศาสนา คือ หลักการดีกระบวนการดี

สังคมก็จะดี สรางอัตลักษณมลายูมุสลิมใหเปนท่ียอมรับจากการทําความดีที่ไมตางจาก

ศาสนาอื่น ๆ

 บทความวิจัยฉบับนี้พยายามชี้ให เห็นวา รวมเรื่องส้ันแขกในบานตัวเอง 

ไดรับอิทธพิลจากอาํนาจวาทกรรมความเปนไทยทีอ่งิอยูกับพระพทุธศาสนาเบยีดขบัมลายไูทย

ใหกลายเปนแขกในบานของตัวเอง มีผลตอปญหาความขัดแยงทางชาติพันธุในจังหวัด

ชายแดนภาคใต  และเนื้อหาบันเทิงคดีไทยที่กลาวถึงชาวมลายูไทยผูเขียนมีอุดมคติสูความ

เขาใจตัวตนของมลายูไทยมากย่ิงข้ึน เขาใจวัฒนธรรมและอยูบนพื้นฐานของการใหเกียรติ            

และความเคารพเพื่อสรางสันติสุขในการอยูรวมกัน
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