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ทุนวัฒนธรรมทางการเมืองแถบลุมทะเลสาบ พ.ศ. 2439 – 2534 ประมาณรอยปนี้    

เปนการเปลี่ยนแปลงของทุนวัฒนธรรมทางการเมืองในเสนเวลาสมัยใหม ท่ีเปนผลสืบเนื่อง
จากวิธีคิดเชิงประโยชนนิยมไทย – จีน ทุนนิยมทองถ่ินและทุนนิยมกระแสโลกาภิวัตน สงผล
ใหทุนนิยมในทองถ่ินแถบลุมทะเลสาบไปเร็วกวาระบบราชการมาก ทําใหมีการฟาดฟน
กันเองดวยความรุนแรงและรอนแรง ดังรายละเอียดในรายงานการวิจัยตนฉบับ เรื่อง 
“การเมืองทองถิ่นบริเวณ ลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ. 2439 – 2534” (2546)  ซึ่งปรับเปน
หนังสือชื่อเร่ือง 100 ป การเมืองทองถ่ินลุมทะเลสาบสงขลา : ประวัติศาสตรฐานที่มั่นแหง
พรรคการเมืองในภาคใต (2552) โดยสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.)                
ใหการสนับสนุนภายใตการทํางาน ชุดโครงการประวัติศาสตรทองถ่ินภาคใตบริเวณลุม
ทะเลสาบสงขลา  
 

Abstract 
The purpose of this research entitled “The Local politics of Songkhla Lake 

Basin Economy 1896-1991” was to make a historical study of the evolution of the 
local politics of Songkhla lake basin economy at modern times, dating from 1896 
when Thai state established Nakornsithammarat county to 1991 when the 
representative of Communist Party in the South declared the surrender in 
Phatthalung with respect to the political background as well as impacts on local 
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communities, which led to the understandings of the inhabitants’ lifestyles and the 
key answers to how past events conditioned present phenomena. Historically, the 
study was also to promote and create participatory atmosphere in understanding 
local communities. The method of study employed was a historical one based on 
socio-anthropological and sociological approaches, involving selected communities 
for case studies as well as broad communities, villagers’ conferences, academic 
discussions and seminars, and documentary research. Finally, a research report in 
the manner of analytical description was compiled.  

The contents are divided into five chapters, excluding the introduction and 
conclusion. 

The introduction includes research questions, the rationale and principles, 
objectives, key questions, view-point and scope of study, procedural method, 
reporting stages, potential findings, duration of work, and advisors. 

Chapter 1 is the study of the politics of Songkhla lake basin economy before 
1896 concerning geographical dynamics, economical and socio-cultural structures, 
and political dynamics of the lake basin before 1896. 

Chapter 2 to 5 consist of case studies of four communities, bringing up 
location, economical and socio-cultural structures, together with political changes 
since 1896 in that all of these are closely connected. 

Chapter 2 refers to political study of communities situated ashore inn context 
of Songkhla lake basin 1896-1991. Case study: Ban Nai Ban Community, Songkhla. 

Chapter 3 includes political study of urban communities in context of 
Songkhla lake basin 1896-1991. Case study: Si Kak Market, Phatthalung. 

Chapter 4 includes political study of communities in high lands in context of 
Songkhla lake basin 1896-1991. Case study: Ban Charat Community, Phatthalung. 
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Chapter 5 irefers to political study of communities in low lands in context of 
Songkhla lake basin 1896-1991. Case study: Ban Mai Seab Community, 
Nakornsithammarat. 

The conclusion deals with all key points in the manner of answering research 
questions.  

The findings obtained the history from local communities rather than from the 
researcher. Modern political changes exist through farmers’ process in the name of 
thieves, a thief gang, and the Communist Party of Thailand. This influenced the 
inhabitants’ images of inflexibility at present times. The characteristics, however, 
differ from place to place- from the water end upto the water source ast the foot of 
Bantat range. 
 

บทคัดยอ 
การศึกษาเร่ือง “การเมืองทองถิ่นบริเวณลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ. 2439-2534”          

(The Local  Politics of  Songkhla Lake Basin Economy 1896 - 1991) เปนความ
พยายามที่จะทําการศึกษาและทําความเขาใจถึงวิวัฒนาการทางการเมืองทองถ่ินบริเวณลุม
ทะเลสาบสงขลาในชวงสมัยใหม ต้ังแตรัฐไทยจัดต้ังมณฑลนครศรีธรรมราชขึ้นใน พ.ศ. 2439 
จนถึง พ.ศ. 2534 เมื่อผูแทนพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใต ประกาศยุติการตอสู
ดวยอาวุธอยางเปนทางการที่จังหวัดพัทลุง เบ้ืองหลังทางการเมือง และผลกระทบจาก 
การเมืองทองถิ่นบริเวณดังกลาว ท่ีมีตอชุมชนทองถ่ิน อันจะนําไปสูความเขาใจวิถีชีวิตของ
ประชาชนไดวาอดีตที่ผานมานั้นเปนเงื่อนไขหรือเปนตัวกําหนดปรากฏการณในปจจุบัน
อยางไร อีกท้ังมุงสงเสริมและสรางบรรยากาศการมีสวนรวมในการทําความเขาใจชุมชน
ทองถ่ินของตนเองในมิติประวัติศาสตร โดยใชวิธีการทางประวัติศาสตร อิงวิธีการเชิงสังคม
มานุษยวิทยา และสังคมวิทยา ดวยชุมชนกรณีศึกษา ชุมชนอ่ืนๆ เวทีเสวนาชาวบาน            
การประชุมทางวิชาการ  และการวิจัยเอกสาร แลวจัดทํารายงานการศึกษาแบบพรรณนา
วิเคราะห 



 28 
วารสารมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร         
Journal of Humanities and Social Sciences, Vol.3 (1) 
 

เนื้อหาแบงเปนหาบท โดยแยกบทนําและบทสงทายไวตางหาก 
บทนํา วาดวยโจทยวิจัย ต้ังแตความเปนมาและความสําคัญของงานวิจัย 

วัตถุประสงคของโครงการ คําถามหลักของการวิจัย กรอบแนวคิดและขอบเขตของการวิจัย 
วิธีดําเนินการวิจัย ระยะเวลาวิจัย ผลท่ีคาดวาจะไดรับ และที่ปรึกษาโครงการ 

บทที่ 1 ศึกษาการเมืองทองถ่ินบริเวณลุมทะเลสาบสงขลากอน พ.ศ.2439 โดย
พิจารณาถึงภูมิศาสตรพลวัตบริเวณลุมทะเลสาบสงขลา โครงสรางทางเศรษฐกิจ โครงสราง
ทางสังคมวัฒนธรรม และการเมืองพลวัตของบริเวณลุมทะเลสาบสงขลากอน พ.ศ.2439 

บทที่ 2 ถึงบทที่ 5 ศึกษาการเมืองของชุมชนกรณีศึกษาสี่ชุมชน โดยพิจารณาถึง
ทําเลท่ีต้ัง โครงสรางทางเศรษฐกิจ โครงสรางทางสังคมวัฒนธรรม และการเปลี่ยนแปลงทาง
การเมือง พ.ศ. 2439 ถึง ปจจุบัน เน่ืองจากเรื่องราวเหลานี้เกี่ยวพันกันอยางใกลชิด 

บทท่ี 2 ศึกษาการเมืองชุมชนเขตริมทะเลในบริบทลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ.2439 – 2534        
กรณีศึกษา : ชุมชนบานในบาน จังหวัดสงขลา 

บทท่ี 3 ศึกษาการเมืองของชุมชนเขตเมืองในบริบทลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ.2439 – 2534      
กรณีศึกษา : ตลาดสี่กั๊ก จังหวัดพัทลุง 

บทท่ี 4 ศึกษาการเมืองชุมชนเขตเขาควนในบริบทลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ.2439 – 2534      
กรณีศึกษา : ชุมชนบานชะรัด จังหวัดพัทลุง 

บทที่ 5 ศึกษาการเมืองของชุมชนเขตทุงราบในบริบทลุมทะเลสาบสงขลา พ.ศ.2439 – 2534          
กรณีศึกษา :  ชุมชนบานไมเสียบ จังหวัดนครศรีธรรมราช 

บทสงทาย  กลาวถึงสาระท้ังหมดในลักษณะตอบโจทยวิจัย 
ผลการศึกษา เปนประวัติศาสตรจากภายในของชุมชนทองถ่ินมากกวาของผูวิจัย 

โดยเปน การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองสมัยใหมในรูปแบบของขบวนการชาวนา ในนามของ
โจร  ชุมโจร และ พรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ซึ่งสงผลตอภาพลักษณการไมยอมคน
ในสมัยปจจุบัน แตก็มีขอแตกตางกัน ในรายละเอียดของแตละพื้นที่ลุมทะเลสาบสงขลา 
ต้ังแตปลายน้ํา กลางน้ํา ขึ้นไปจนถึงเขตตนนํ้าแถบ เชิงเขาบรรทัด 
 

คําสําคัญ : ทุนวัฒนธรรมทางการเมือง ลุมทะเลสาบ 100 ป  
 



29  
100 ป: 

ทุนวัฒนธรรมทางการเมืองแถบลุมทะเลสาบ 
 

กระบวนการเรียนรู 
ในกระบวนการวิจัยดังกลาว กําหนดโจทยวิจัยหรือคําถามหลักของการวิจัยไวสี่

ประการ ดังนี้  
หน่ึง  การเมืองทองถ่ินของบริเวณลุมทะเลสาบสงขลาเปลี่ยนแปลงไปอยางไร

ในชวงสมัยใหม เมื่อรัฐไทยแผขยายลงมาตั้งแต พ.ศ. 2439 – 2534 กลุมผูปกครองทองถ่ิน 
ท้ังกลุมอํานาจเดิมและกลุมอํานาจใหม ตลอดจนราษฎรในชุมชนตามสังคมดั้งเดิม แตละเขต
เลนการเมืองกันอยางไร มีวัฒนธรรมทางการเมืองรูปแบบใด เหตุใดจึงเปนเชนนั้น  

สอง  เบ้ืองหลังทางการเมืองทองถ่ินของบริเวณลุมทะเลสาบสงขลาในสมัยใหม
นั้น เปนอยางไร โครงสรางทางสังคมวัฒนธรรมและเศรษฐกิจเขาไปมีปฏิสัมพันธอยางไร 
เหตุใดจึงเปนเชนนั้น  

สาม  การเมืองทองถ่ินของบริเวณลุมทะเลสาบสงขลาในชวงสมัยใหม สงผล
กระทบตอชุมชนทองถ่ินมากนอยเพียงใด อยางไร ท่ี เปนเงื่อนไขหรือตัวกําหนด
ปรากฏการณในสมัยปจจุบัน 

สี่   ชุมชนทองถ่ินบริเวณลุมน้ําทะเลสาบสงขลาควรจะมีสวนรวมในการทําความ
เขาใจชุมชนทองถ่ินของตนเองในเชิงมิติประวัติศาสตรอยางไร จึงจะเปนการเสริมสราง
กระบวนการพัฒนาแบบมีสวนรวม  

วิธีการศึกษา  ใชวิธีการทางประวัติศาสตรท่ีใหความสําคัญกับ “เสนเวลา” กลาวคือ 
เนนในเรื่องของเวลา สถานที่และพฤติกรรมของมนุษย มาอธิบายความเปลี่ยนแปลงของ
สังคม รวมถึงอธิบายถึงอิทธิพลและพลังของเวลา สถานที่และเหตุการณ ท่ีทําใหการกระทํามี
ความแตกตางกันไปในแตละพ้ืนที่ และแตละเวลา โดยอิงวิธีการเชิงสังคมมานุษยวิทยาและ
สังคมวิทยาท่ีมุงศึกษาโครงสรางของสังคมตลอดจนพลังตาง ๆ ในสังคมน้ัน ท่ีกําหนด
พฤติกรรมของบุคคล ดวยการคัดเลือกชุมชนกรณีศึกษาจํานวนสี่ชุมชน ตามสังคมด้ังเดิมท่ี
แบงชุมชนเปนสี่ลักษณะใหญ คือ ชุมชนเขตริมทะเล ชุมชนเขตเขาควน ชุมชนเขตทุงราบ
และชุมชนเขตเมือง ชุมชนแตละเขต ท่ีคัดเลือกศึกษาอยางเจาะลึกนี้ ตองมีมากอนการจัดต้ัง
มณฑลนครศรีธรรมราช พ.ศ. 2439 หรือมีอายุไมนอยกวารอยป และมีบทบาททางการเมือง
สูงมาตลอด โดยใชการสัมภาษณผูรูหรือผูมีสวนเกี่ยวของกับเหตุการณ การสังเกต และ        
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การสนทนากลุม ควบคูกับการสืบคนหลักฐานประวัติศาสตรประเภทเอกสาร  ท้ังเอกสาร
หลักและเอกสารรอง จากแหลงขอมูลในสวนกลาง และสวนทองถ่ิน โดยเนนหอจดหมายเหตุ
แหงชาติและศูนยวัฒนธรรมจังหวัด  รวมถึงการจัดเวทีเสวนาชุมชน แลวจัดทํารายงานการ
วิจัย ดวยวิธีพรรณนาวิเคราะหรางแรกเสนอที่ปรึกษาหรือผูเชี่ยวชาญและที่ประชุมสัมมนา
ทางวิชาการของกลุมหรือชุดโครงการ เพื่อศึกษาขอมูลเพิ่มเติมและปรับปรุงแกไขเปน
รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ  

นอกจากนั้น ยังศึกษาชุมชนอ่ืน ๆ เพ่ือเปนการตรวจทานกับชุมชนกรณีศึกษา ดวย
การจัดการเรียนการสอนวิชา “หลักฐานประวัติศาสตรในประเทศไทย” ใหกับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษา  ปท่ี 5 โรงเรียนสตรีพัทลุง จังหวัดพัทลุง ตนสังกัดของผูวิจัย ตอมาผูวิจัยมี
โอกาสทํางานในตําแหนงนักวิจัยปฏิบัติหนาท่ีผูอํานวยการวิทยาลัยภูมิปญญาชุมชน 
มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลุง  และยังมีโอกาสทํางานวิจัยของทองถ่ินภาคใตอยาง
ตอเนื่อง  รวมกับนักวิชาการตาง ๆ ขาราชการหลากหลายสังกัด นักพัฒนา ครูอาจารย 
ชาวบาน  ตลอดจนนักการเมืองทองถ่ิน และสมาชิกสภาผูแทนราษฎรพรรคประชาธิปตย
พัทลุง บทความน้ีจึงมีกระบวนการเรียนรูท่ีเปนการแสวงหาความรูควบคูการวิจัยเชิง
ปฏิบัติการอยางตอเนื่อง ครอบคลุมและเขมขนมากขึ้นตามลําดับ 

ผลของการเรียนรูเหลานั้น กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงที่เปนการสรางสรรค ท้ังในกลุม
คณะวิจัยที่ไดเขาไปเปลี่ยนแปลง และกลุมชุมชนทองถ่ินผูตองถูกทําใหเปลี่ยนแปลง จัดเปน
กระบวนการเรียนรูอยางสรางสรรค ท้ังนี้เพราะตางไดเรียนรูตัวเอง ไดเห็นตัวเอง เกิดปญญา
จนมีความมั่นใจ จะกาวเดินตอไปอยางไมไขวเขว  และสามารถใชชีวิตอยางมีความสุข แตก็
พอมองเห็นปญหาและกาวสูกระบวนการมีสวนรวมในสังคมเพื่ออนาคตที่ดีกวา   

 
การเปล่ียนแปลงวัฒนธรรมทางการเมืองทองถิ่นลุมทะเลสาบในเสนเวลาสมัยใหม  

เมื่อรัฐไทยแผขยายลงมาแถบทองถิ่นลุมทะเลสาบตั้งแต พ.ศ. 2439 – 2534              
ทําใหการเมืองทองถ่ินเปลี่ยนแปลงไปเปนวัฒนธรรมทางการเมืองในเสนเวลาสมัยใหม ท่ีมี
ความแตกตางจากเสนเกากอน พ.ศ. 2439  โดยผูวิจัยมองถึงวัฒนธรรมทางการเมืองนั้นผาน
องครวมของความสัมพันธเชิงอํานาจระหวางคนกับคน คนกับธรรมชาติและคนกับ                
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สิ่งนอกเหนือธรรมชาติ จากเสนเวลาสมัยเกาสูเสนเวลาสมัยใหม จนแลเห็นวัฒนธรรมทาง
การเมืองในเสนเวลาสมัยใหม ประมาณรอยปนี้  ดวยความพยายามทําความเขาใจวิถีชีวิต
ของผูคนในสังคม พอจะแบงเสนเวลาสมัยใหมออกไปเปนสามชวงยอย คือ ชวงแรกตั้งแต 
พ.ศ. 2439 ถึงสงครามโลกครั้งที่สอง (พ.ศ. 2484 – 2488) ชวงตอมาต้ังแตหลังสงครามโลก
คร้ังที่สองถึง พ.ศ. 2504 และชวงสุดทาย  ต้ังแตหลัง พ.ศ. 2504 – 2534  

ชวงแรก  ต้ังแต พ.ศ. 2439 ถึง สงครามโลกครั้งที่สอง กระบวนการสรางรัฐชาติ
ไทยดวยระบบราชการสมัยใหม ผสมผสานระบบอุปถัมภและศักดินา เรือเมล รถไฟ และ
การศึกษาแบบตะวันตก ประสานสื่อพ้ืนบานหนังตะลุงและมโนราห ไดคืบคลานเขามา
ลิดรอนสิทธิชุมชนทองถ่ินมากขึ้นเร่ือย ๆ  เฉพาะอยางย่ิงนัยความรูสึกในการบริหารจัดการ
ทรัพยากร ท้ังทรัพยากรธรรมชาติและทรัพยากรมนุษย ทําใหชุมชนทองถ่ินแถบลุม
ทะเลสาบหันมาพึ่งพากันเองดวยการผูกดอง – ผูกเกลอ ตามแบบวัฒนธรรมพื้นบานอยาง
เขมขน แตกลไกรัฐท่ีมาจากตางถ่ินมักมองวาเกิดโจร ชุมโจรขึ้นมามากมาย จนถึงกับตองตั้ง
กองปราบปรามเฉพาะกิจขึ้นมา ขณะท่ีการติดตอภายในชุมชนทองถ่ินยังทุรกันดาร มีเพียง
การเดินเทา บุกปา ลุยน้ํา ลุยโคลน เรือแจว มีวัดเปนศูนยกลางและเร่ิมเปนแหลงให
การศึกษาสมัยใหม อีกท้ังเปนแหลงบันเทิง โดยมีพระภิกษุเปนผูสอนหนังสือควบคูคุณธรรม 
หนังตะลุงและมโนราหเปนผูใหความบันเทิงควบคูคุณธรรม บาน วัด โรงเรียน มโนราห  
หนังตะลุงและชุมชนตางพึ่งกันเอง ภายในชุมชนจึงมีเพียงกํานันและผูใหญบานท่ีเปนกลไก
รัฐ แมวาเคยเปนตําแหนงใหญ   แตก็ เปนตําแหนงท่ีคนสวนใหญเริ่มหลีกเลี่ ยง                
เพราะตําแหนง “โจร” หรือ “ชุมโจร” ในสายตาของกลไกรัฐท่ีมาจากตางถ่ินกับกลไกรัฐใน
ทองถ่ินมักมองแตกตางกัน การท่ีกลไกรัฐตางถ่ินมักมองการผูกดอง – ผูกเกลอวาเปนโจร
หรือชุมโจรนั้น  มีความสําคัญ  เพราะใชนโยบายโจรปราบโจร ซึ่งกอใหเกิดการเบ่ียงเบน
ความจริงในทางการปราบปราม และกลายเปนสิ่งสรางเสริมอิทธิพลขึ้นภายในชุมชน 
โดยเฉพาะในกลุมของผูใหญบาน กํานัน หรือแมแตผูนําทางศาสนาท่ีมักผูกขาดในตระกูล 
กลุมผูนําเหลานี้กลายเปนทั้งผูปกครอง คุมครองชุมชน มีบารมีเปนที่นับถือ หรือผูสราง
อิทธิพลเอาผลประโยชนจากทรัพยากรในลักษณะโจรหรือชุมโจร ผูคนสวนใหญในชุมชนท่ี
ทําการผลิตเชิงซอนทั้งทําไร ทํานา ทําสวน ทําปลา ตองตกอยูในภาวะจํายอม แตก็มีจํานวน



 32 
วารสารมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร         
Journal of Humanities and Social Sciences, Vol.3 (1) 
 

ไมนอยที่ปฏิเสธอํานาจของผูใหญบาน กํานัน ดวยการไมยอมจายภาษี “เงินสี่บาท” หรือ
ภาษีรัชชูปการ และหลบหนีไปเปนโจรหรือเขาไปอยูในชุมโจรตามปาเขาทุกเขตพ้ืนที่ มีเขต
เขาควนแถบเชิงเขาบรรทัดแหลงปาตนน้ําของทะเลสาบเปนแหลงหลบหนีดีท่ีสุด  

สถานการณดังกลาวกอใหเกิดจุดกําเนิดของขบวนการชาวนาเชิงประโยชนนิยม
ไทย– จีน นําโดยกลุมคนไทยเชื้อสายจีน บริเวณตะเข็บรอยตอของพัทลุงกับตรัง สตูล 
นครศรีธรรมราชและสงขลา ซึ่งเปนกลุมอํานาจใหม เครือญาติ-เครือขายในตระกูล ณ ระนอง 
และเปนเสมือนตัวแทนกลุมอํานาจเกาในตระกูล ณ พัทลุง  ตระกูล ณ นครและตระกูล ณ 
สงขลา ในบริเวณภาคใตตอนกลาง อีกท้ังมีปฏิสัมพันธดวยความรวมมือ  การประสาน
ลักษณและการประนีประนอมทั้งกลุมในบริเวณภาคใตตอนบนและกลุมในบริเวณภาคใต
ตอนลาง โดยมีเปาหมายในการระดมกําลังคน เพื่อใชทรัพยากรธรรมชาติขนาดใหญของ
สังคมทองถ่ินภาคใต โดยเฉพาะชางปาและปาเขา  ภาพลักษณจึงเปนชาวนาผูสนใจ
การศึกษาแบบตะวันตกและมีความเปนนักเลงในลักษณะของ เจาปาเจาเขา  เรียกไดวา เปน
ผูดีชาวบานในชวงตนสมัยใหมของแถบลุมทะเลสาบ ซึ่งมีศักยภาพสูงในการสรางปาเปนนา
ไดมากมายในบริเวณพ้ืนที่ราบลุม พรอมกับการตั้งคอกจับชางปาคราวละโขลง และจับจอง
ปาเขามือเปลา ตลอดทั่วทองถ่ินภาคใต และชายแดนของประเทศขางเคียง เพื่อนําชางปามา
ฝกเปนชางบานสําหรับใชประโยชนในการประดับบารมีแบบเจาเมืองในเสนเวลาสมัยเกา 
และใชในการสรางปาเปนนาแถบถ่ินฐานบานตน จัดเปนการปรับตัวให “อยูได” ใน
กระบวนการอํานาจของรัฐชาติไทย  

ชวงที่สอง ต้ังแตหลังสงครามโลกคร้ังที่สองถึง พ.ศ. 2504 เปนระยะการปรับวิธี
คิดเชิงประโยชนนิยมไทย-จีนของผูนําขบวนการชาวนากลุมตาง ๆ ดังกลาวในการเขาสูวิธี
คิดแบบทุนนิยมทองถ่ินภาคใตเพ่ือให “อยูดี”  จนเรียกไดวาเปนการเติบโตของการปรับวิธี
คิดเปนแบบทุนนิยม ท้ังความคิด ระบบความคิดและกระบวนการคิดท่ีเปนองคประกอบของ
วิธีคิด ทําใหเห็นถึงกระบวนการแยงชิงทรัพยากรระหวางรัฐกับชุมชนทองถ่ินแถบลุม
ทะเลสาบ รวมถึงบริเวณอื่น ๆ ตลอดทั่วภาคใต สืบเนื่องมาจากหลังสงครามโลกครั้งท่ีสอง
นั้น ยางพารา ดีบุก วุลแฟรม เปนที่ตองการมากขึ้น ท่ีดินก็เร่ิมมีราคา การถางปาเผาไรเพื่อ
บุกเบิกท่ีดินมีมากขึ้นกวาชวงแรก การผลิตเพื่อขายจึงปรากฏชัดเจนขึ้น นอกจากยางพารา 
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ดีบุก วุลเฟรมแลว แมแตผลิตผลทางการเกษตร รวมท้ังการทําปลาหรือการประมงก็เร่ิมมี
ราคาขึ้น ประการสําคัญคือ มีการคาขาว คาชาง คาไม คาท่ีดินมือเปลา เพื่อการทําสวน นับ
แตยางพาราขยายตอไปถึงปาลมน้ํามัน และกาแฟ ทําใหเศรษฐกิจของชุมชนทองถ่ินในแถบ
ลุมน้ําทะเลสาบเร่ิมเขาไปผูกพันกับระบบเศรษฐกิจโลกมลายูของอังกฤษมากกวากรุงเทพฯ    
แตยังเปนการขายตรงในกลุมท่ีไววางใจกันมากกวาการขายสง  วัฒนธรรมการผูกดอง-  ผูก
เกลอ นอกจากแพรกระจายออกนอกทองถ่ินตนมากย่ิงขึ้นแลว  ยังเร่ิมแปรเปลี่ยนไปในเรื่อง
ผลประโยชนมากขึ้น ขณะที่อํานาจในการบริหารจัดการทางการศึกษาและศาสนายังคงอยู
ดวยกัน ฝายพุทธศาสนามีสํานักเรียนเกิดขึ้นมากมาย โดยมีสายงานพระธรรมทูต เชื้อสาย
ของกลุมผูปกครองเมืองในเสนเวลาสมัยเกาทํางานอยางแข็งขัน ทําใหผูคนในชุมชนทองถ่ิน
แถบลุมทะเลสาบเขาใจถึงศาสนามากขึ้น และเริ่มบ่ันทอนความเชื่อทางอํานาจลี้ลับหรือ 
เทวนิยม ไสยศาสตร มีหนังตะลุง มโนราห ชวยเผยแพรศาสนาและการศึกษาสมัยใหมใน
ทางออมมากขึ้น  

สวนชุมชนมุสลิม ผลพวงจากนโยบายชาตินิยมของจอมพล ป. พิบูลสงคราม ทําให
การศาสนาไหวตัวมากข้ึน โรงเรียนหรือสถาบันการศึกษาศาสนาในชุมชนปรับสมบูรณแบบ
มากขึ้น   แตก็มีหลายแหงท่ีจําตองยุติบทบาทลง ทําใหมีการแลกเปลี่ยนเรียนรูในวงกวาง
มากขึ้น มีเครือขายในตางประเทศ วัฒนธรรมการผูกดอง – ผูกเกลอมีสวนทําใหชุมชนไทย
พุทธและชุมชนมุสลิมมีความผูกพันกันมากขึ้น ดังปรากฏชัดเจนในรูปตัวตลกหนังตะลุงท่ี
รวมสมัยนี้ ตางมีอัตลักษณเหมือนคนชุมชนทองถ่ินแถบลุมทะเลสาบและมักมีประวัติความ
เปนมาวาเปนชาวนครศรีธรรมราช พัทลุงหรือสงขลาทั้งสิ้น แมวาบางตัวมีประวัติความ
เปนมาที่คลุมเครือ แตก็คลุมเครืออยูในสามจังหวัดนี้ และสามารถจําแนกไดวาตัวตลกใดเปน
คนไทย จีน แขก (มุสลิม) หรือฝรั่ง เชน  

คนไทย มีนายเทง นายสีแกว  นายหนูนุย นายยอดทอง นายขวัญเมือง   
คนแขกหรือมุสลิม มีนายสะหมอ ซึ่งมักคูขวัญกับนายขวัญเมืองที่เปนคนไทยพุทธ  
คนจีน มีอายโถ อายจีนจอง  
คนฝร่ัง มีอายดิก อายปราบ  
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สําหรับนายสีแกว ดูเหมือนเปนสัญลักษณของ “นายพื้นบาน” ขณะท่ีนายยอดทองก็
มักมีฉายาวา “อายทองบานาย”  สวนนายเทงจัดเปนอัตลักษณของ “คนพ้ืนบาน” แถบนี้ ท้ัง
รูปลักษณ     การแตงกาย  นิสัยใจคอ และลีลาการพูด โดยเฉพาะกับคนจีนและคนฝรั่งดูจะ
ไมชอบใจนัก เห็นไดจากคํานําหนาคือคําวา “อาย” ขณะที่มุสลิมมีฐานะเทาเทียมกัน ใชคํา
นําหนาชื่อวา “นาย” เหมือนคนไทย คําวา “นาย” จึงมีสองนัยคือนัยที่เปนกลุมของตนเปน
หนึ่ง และนัยที่หมายถึงขาราชการ ซึ่งก็ไมเปนที่ถูกใจเชนเดียวกับคนจีนและคนฝรั่ง 
เนื่องจากการบริหารจัดการทรัพยากรแถบลุมทะเลสาบชวงนี้ รัฐมีแตริบเอาผลประโยชนจาก
ชุมชนทองถ่ินมากขึ้นตามลําดับ ขณะท่ีชาวนามักหมายถึงไทยพุทธ และมุสลิม ซ่ึงตอง
ยินยอมหรือเปนฝายสูญเสียผลประโยชน ขบวนการชาวนาในชวงนี้จึงถูกบีบรัดมากขึ้นกวา
ในชวงแรก ท้ังนี้เพราะเปนผลพวงโดยตรงของวิธีคิดแบบทุนนิยมทองถ่ิน  

ชวงที่สาม  หลัง พ.ศ. 2504 – 2534 วัฒนธรรมทางการเมืองปรากฏในลักษณะของ
ขบวนการชาวนาที่แข็งกราวแบบ “อยูเดน”  เพราะเปนสมัยแหงการแยงชิงทรัพยากรชาวนา
ภายใตการครอบงําของกระแสทุนนิยมโลกาภิวัตน มีการแขงขันและการขัดแยง จนนําไปสู
การแตกแยกกันเองภายในกลุม บางกลุมตองการโอกาสและเก็งกําไรในการเขารวม
ขบวนการปฏิวัติของพรรคคอมมิสนิสตแหงประเทศไทย ก็เขาสูขบวนการน้ัน ทําใหฝายที่ยืน
ขางกลไกรัฐเห็นเปนฝายตรงขาม กลายเปนฝายศัตรูไป จึงตองมาฟาดฟนกันเองแบบไมมี
ใครยอมใคร จนนําไปสูสถานการณรุนแรงที่เรียกกันวา “ถีบลงเขา เผาลงถัง” บริเวณภาคใต
ตอนบนและตอนกลาง สงผลใหผูแทนพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใตในจังหวัด
พัทลุง และนครศรีธรรมราชบางคนไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดน้ัน 
หนังตะลุงหลายคณะก็เขาไปเปนสื่อชั้นดีในการขยายเขตงานใหขบวนการชาวนา ทําใหนาย
หนังตะลุงบางคณะไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดพัทลุงติดตอกันถึงสอง
สมัยในสังกัดของพรรคประชาธิปตย ดวยการใชวัฒนธรรมการผูกดอง – ผูกเกลอหาคะแนน
นิยม หรือแมแตในวงการศาสนาก็ยังสัมผัสไดวา นโยบายเงินผันในสมัยของหมอมราชวงศ
คึกฤทธ์ิ ปราโมช ไดกลายเปน “เงินปน” ไป การศึกษาและการศาสนาถูกแยกออกจากกัน
อยางชัดเจน และถูกครอบงําโดยรัฐแทบทั้งสิ้น เนื่องจากรัฐมีเครื่องมือกระชับอํานาจที่สําคัญ
ย่ิง คือ การคมนาคมทั้งทางเรือ ทางรถไฟและรถยนต และนโยบายผลิตเพ่ือขาย อีกท้ัง
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ทุนวัฒนธรรมทางการเมืองแถบลุมทะเลสาบ 
 

วิธีการผลิตแบบภาคกลาง สงผลใหวาทะ “ไมรบนาย ไมหายจน” ของขบวนการชาวนาดัง
กองทั่วทองถ่ินแถบลุมทะเลสาบ ทําใหรัฐในสมัยพลเอกเปรม  ติณสูลานนท  ผูคนจาก
ทองถ่ินแถบนี้ไดคิดทบทวนถึงนโยบายของรัฐในสมัยที่ผานมา ไดใชยุทธศาสตรการเมือง
นําหนาการทหาร เพ่ือผลักดันผูคนออกจากเขตปาเขา และสงผลใหผูคนในขบวนการชาวนา
หรือท่ีถูกเรียกวา  “ผูกอการรายคอมมิวนิสต” ไดออกมารวมพัฒนาชาติไทย โดยฝายรัฐและ
และฝายขบวนการชาวนาไดมีการเจรจาท่ีนําไปสูการประกาศยุติการตอสูดวยอาวุธอยาง
สิ้นเชิงและเปนทางการ เมื่อวันที่  28  ธันวาคม  2534 ณ ศาลากลางจังหวัดพัทลุง ศูนย
อํานาจของตลาดสี่กั๊กชุมชนเขตเมือง ซ่ึงขบวนการชาวนาแถบลุมทะเลสาบเอาเปนจุดเร่ิมตน
การตอสูดวยอาวุธ 
 

เบ้ืองหลังของการเปล่ียนแปลงวัฒนธรรมทางเมือง  
ภาพโดยรวมของวัฒนธรรมทางการเมืองแถบลุมทะเลสาบในเสนเวลาสมัยใหม      

พ.ศ. 2439 – 2534 จัดไดวาเปนวัฒนธรรมทางการเมืองในกองวงศญาติดวยการผูกดอง-ผูก
เกลอ เปนเครือญาติ – เครือขาย ในชวงแรกมีการพ่ึงพากันสูงเชิงประโยชนนิยมไทย – จีน 
กอเกิดเปนขบวนการชาวนาในรูปแบบโจรชุมโจร ชวงที่สองเติบโตเปนขบวนการชาวนาทุน
นิยมทองถ่ิน และชวงที่สามขบวนการชาวนาแข็งกราวดวยกระแสทุนนิยมโลกาภิวัตนในนาม
พรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใต ดังขอแตกตางชุมชนแตละพื้นที่ โดยพิจารณา
จากชุมชนกรณีศึกษาและชุมชนอ่ืน คือ ชุมชนเขตริมทะเล ชุมชนเขตเขาควน ชุมชนเขตทุง
ราบและชุมชนเขตเมือง โดยชุมชนแตละเขตเปนปจจัยทางสังคมวัฒนธรรมและเศรษฐกิจท่ีมี
ตอวัฒนธรรมทางการเมืองในเสนเวลาสมัยใหม เปนปจจัยภายในปจจัยหนึ่ง  และอีกปจจัย
หนึ่ง เปนปจจัยภายนอกที่มากับการปรับตัวเขากับตะวันตกของรัฐไทยสมัยใหม  

ชุมชนเขตริมทะเล  มีวิถีชีวิตเกี่ยวพันกับตัวทะเลสาบทั้งระบบ  โดยสภาพทําเล
ท่ีต้ังจะบีบบังคับใหผูคนเลือกเคร่ืองมือหลักท้ังดานเศรษฐกิจ ทางวัฒนธรรมและทาง
การเมือง ในขณะที่รัฐก็พยายามเขามาดวยความระมัดระวัง เพ่ือบริหารจัดการทรัพยากร 
โดยใหเหตุผลวาสามารถตัดสินใจและบริหารการใชทรัพยากรไดดีกวา เปนผลใหชุมชน        
ตองปรับตัวเพ่ือปกปองตัวเองและพวกพอง ดวยการจัดการทรัพยากรภายในดวยระบบ 
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เครือญาติ – เครือขายและความเปนมุสลิม สุไลมานเปนระยะ ๆ จนกอใหเกิดรอยปริราวขึ้น
ในกลุมผูนําชุมชนท่ีเปนฝายกลไกรัฐกับฝายชุมชนชาวบาน และรอยปริราวนั้นถูกตอกยํ้า
ดวยความยากลําบากในการประกอบอาชีพ อันสืบเนื่องมาจากความเสื่อมโทรมของทะเลสาบ
และการใชแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติของรัฐ ทําใหองคกรอิสลามระหวาง
ประเทศพยายามเขามามีบทบาทชี้นํา  กลุมผูนําชุมชนอิสลามกลับกลายเปนอัตลักษณของ
ชุมชน และถูกนํามาใชอยางไดผล ท้ังการเมืองภายในชุมชน ระดับทองถ่ิน ระดับภูมิภาค 
และระดับชาติ ตลอดจนระดับสากล โดยเปนวัฒนธรรมทางการเมืองมุสลิมสุไลมานตน
ตระกูล ณ พัทลุง ท่ีมีเครือญาติ – เครือขายกวางไกล  ท้ังภายในชุมชนตาง ๆ แถบลุม
ทะเลสาบบริเวณภาคใตตอนกลาง และชุมชนทองถ่ินภายนอกในบริเวณภาคใตตอนลาง 
ตลอดไปถึงตะวันออกกลาง ในเชิงประโยชนนิยมและทุนนิยมในชวงแรกและชวงหลัง
ตามลําดับ ภาพลักษณดูเปนชาวประมง แตก็ทํานาพอเลี้ยงชีพ สนใจในการศึกษาแบบ
ตะวันตก ทําใหมีปฏิสัมพันธกับกลุมอํานาจรัฐในสวนกลาง โดยเฉพาะกับกลุมพรรคชาติไทย  

ชุมชนเขตเขาควน ต้ังอยูในแถบเชิงเขาดานตะวันออกของเทือกเขาบรรทัดแหลง
ตนน้ําของทะเลสาบ ซึ่งมีความหลากหลายของฤดูกาลและชีวภาพ และอยูในบริเวณตะเข็บ
รอยตอของพัทลุงกับสงขลา ซึ่งอยูทางฝงอาวไทยกับตรังและสตูลทางฝงอันดามัน จึงเปน
ชุมชนที่มีความอุดมสมบูรณดวยทรัพยากรธรรมชาติขนาดใหญ  โดยเฉพาะชางปาและปา
เขา  และเปนแรงดึงใหชุมชนทองถ่ินอื่นเขามารวมใชทรัพยากรนี้ดวย จนกลายเปน
ฐานเศรษฐกิจและทุนทางวัฒนธรรมของบริเวณภาคใตท่ัวไป  และกอเกิดเปนตํานานชุมชน
ทองถ่ินมากมาย  โดยเฉพาะอยางย่ิงเปนแหลงใหโอกาสแกผูคนในการหักรางถางพง ทําไร 
ทําสวน ทํานา หาของปา หาอิสรภาพและความมั่นคงในการต้ังถ่ินฐาน เปนผลใหมีผูคน
หลากหลายกลุม ท้ังชาติพันธุแขก จีน ไทย รวมถึงคนพื้นเมืองด้ังเดิม หลากหลายความเชื่อ
และศาสนา ตางฝายตางเขาครอบครองทรัพยากรอันอุดมสมบูรณ จนในที่สุด กลุมมุสลิมเชื้อ
สายตระกูล  ณ พัทลุง  เชนเดียวกับกลุมผูปกครองเมืองพัทลุงในเสนเวลาสมัยเกาไดเปนเจา
เขาครอบครอง ในฐานะหัวเมืองขึ้นของเมืองพัทลุงในระยะท่ีทะเลดานอาวไทยมีพลวัตเปน
ทะเลสาบ จนกลาวไดวาตระกูล  ณ  พัทลุง ชาติพันธุแขกมีอํานาจแถบตอนบนของลุม
ทะเลสาบ  ตระกูล  ณ สงขลา ชาติพันธุจีนมีอํานาจแถบตอนลาง ท้ังสองตระกูลเปน        
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เครือญาติกัน แตตระกูล  ณ สงขลาไดโอกาสมากกวา โดยเฉพาะทางดานการคา เปนผลให
คนจีนและผูคนเชื้อสายจีนสงขลา  ไดเขามามีอํานาจปกครองเขตนี้ยาวนานหลายสิบปกอน
การปฏิรูปอํานาจใน พ.ศ. 2439 และสืบตอมาอีกประมาณรอยปของเสนทางเวลาสมัยใหม 
พ.ศ. 2439 – 2534 โดยรูปแบบของวัฒนธรรมทางการเมืองเปนเร่ืองของการแยงชิง
ทรัพยากรระหวางมุสลิมชาติพันธุแขกกับกลุมไทยพุทธชาติพันธุจีน และเปนเครือญาติ
เครือขายกับชุมชนตาง ๆ แถบลุมทะเลสาบดวยกันและตางชุมชนทองถ่ินภายนอกในบริเวณ
ภาคใตฝงอันดามันในเชิงประโยชนนิยมและทุนนิยมในชวงแรกและชวงหลังตามลําดับ 
รวมถึงมีปฏิสัมพันธกบักลุมอํานาจรัฐในสวนกลางดวย ภาพลักษณดูเสมือนชาวสวน ท้ังสวน
ไมผล สวนยางพารา แตก็เปนชาวนาโดยสมบูรณแบบ โดยเฉพาะนัยของความรูสึกนึกคิด
แบบ “ชาวนา”  

ชุมชนเขตทุงราบ  เปนชุมชนในพื้นที่ราบลุมตอนกลางน้ําแถบลุมทะเลสาบและลุม
น้ําปากพนัง และสามารถประสานประโยชนไดกับทุกชุมชน ไมวาชุมชนริมทะเลเขตปลายน้ํา 
ชุมชนเขตเขาควนแถบตนน้ํา หรือชุมชนเมืองที่เปนชุมชนกลางน้ําดวยกัน โดยมักเปนกลุม
คนไทยเชื้อสายจีนลูกผสมของพัทลุงกับตรัง นครศรีธรรมราช  และสงขลา ในบริเวณภาคใต
ตอนกลาง จึงมีศักยภาพสูงในการเรงระดมกําลังคนดวยการใชการผูกดอง – ผูกเกลอ
วัฒนธรรมผสมที่ยึดเครือญาติแบบพ้ืนบานและแนวคิด “แซ” แบบเครือขายจีน และยัง
สามารถประสานประโยชนขามกลุมขามพื้นที่ในลักษณะของความรวมมือ การประสาน
ลักษณและการประนีประนอม กับกลุมพื้นที่ภาคใตตอนบน และกลุมพ้ืนที่ภาคใตตอนลาง 
เพื่อใชทรัพยากรธรรมชาติขนาดใหญของสังคม โดยเฉพาะอยางย่ิงชางปาและปาเขาในพื้นท่ี
ปาเขาตะเข็บรอยตอจังหวัดตอจังหวัดท่ัวภาคใต ทําใหแนวคิดเชิงประโยชนนิยมไทย – จีน  
มีพลวัตเปนทุนนิยมทองถ่ินและทุนนิยมโลกภิวัตน เมื่อเขาไปผลิตเพื่อขายผูกพันกับระบบ
เศรษฐกิจโลกมลายูของอังกฤษ จนสามารถขยายฐานเขาไปในชายแดนของมาเลเซีย พมา
และกัมพูชา 

อยางไรก็ดี ในชวงที่สามปลายเสนเวลาสมัยใหมนั้น ลักษณะการผลิตเร่ิมมีพลวัตจาก
กลุมเปนปจเจกมากขึ้น เมื่อกระแสทุนนิยมโลกาภิวัตนถาโถมเขามา ตางกลุมตางดําเนินการ
เองเปนของกลุมและมักจะแยกตามสายสกุลตางๆ ภายในกลุมดวย เพ่ือสรางความมั่งคั่ง       
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ใหสายสกุล กอใหเกิดการแขงขันและความขัดแยงภายในกลุม นําไปสูความหวาดระแวงกัน
และแตกแยกเปนฝายชุมชนและฝายกลไกรัฐ ท้ังนี้เพราะทั้งสองฝายมักเปนผูนําทาง
การเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรมและบางสวนก็เก็งกําไรในการ
เคลื่อนไหวในเขตปาเขา ก็เขาไปรวมขบวนการปฏิวัติของพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย 
ฝายที่เปนกลไกรัฐก็มองเปนฝายตรงกันขาม กลายเปนศัตรูไป จึงตองมาฟาดฟนกันเองใน
ท่ีสุด ท้ังที่ภาพลักษณของชุมชนพื้นที่ราบลุมนี้ เปนชาวนาผูนิยมการคาขาย สนับสนุน
พระพุทธศาสนาและเชื่อมั่นในการศึกษาแบบตะวันตก แตกระแสทุนนิยมที่เกี่ยวเนื่องมากับ
การศึกษาแบบตะวันตกนั้น จะคอยๆ กัดกรอนคุณธรรมของผูคนลงไป พรอมๆ กับความ
เปนนักเลงแบบเจาปาเจาเขาก็มีพลวัตเปนนักเลงหัวไม เปนเจาพอ ผูมีอิทธิพลดวยทาทีท่ี
สุภาพ ใช “กฎหมู” เหนือกฎหมาย เพราะตองมีวิถีชีวิตทั้งแบบเมืองและแบบปาเขา บางสวน
กลายเปนผูนําขบวนการชาวนาในนามพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทยภาคใต ทําให
ขบวนการชาวนาแข็งกราวขึ้น ท้ังนี้เพราะนอกจากพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย 
ภาคใตแลว ยังประกอบดวยเครือญาติ – เครือขายของฝายมวลชน อันประกอบดวย ชุมชน
ต้ังแตตนน้ํา กลางน้ํา ตลอดไป ถึงปลายน้ํา รวมทั้งชุมชนเขตเมือง และยังเชื่อมโยงกับ        
เครือญาติ – เครือขายในชุมชนทองถ่ินภาคใตตอนบนและตอนลางอีกดวย 

ชุมชนเขตเมือง ตลาดสี่กั๊กเติบโตเปนตัวเมืองใหมของจังหวัดพัทลุงตั้งแต พ.ศ.
2467  เปนตนมาจนถึงปจจุบัน อันเปนผลสืบเนื่องจากกิจการรถไฟหลวงสายใต ต้ังอยูใน
พ้ืนท่ีราบลุมตอนกลางน้ําลุมทะเลสาบอีกชุมชนหนึ่ง เปนศูนยกลางของอํานาจรัฐในทองถ่ิน 
จึงเปนแหลงรวมผลิตผลจากชุมชนทั้งสามเขตในลักษณะเปน “คนกลาง” ของการแลกเปลี่ยน
ผลผลิต และกอเกิดเปนลักษณะชุมชนเขตพาณิชยกรรมของพัทลุง วัฒนธรรมทางการเมือง
ในเขตนี้ปรากฏในรูปแบบของความพยายามชวงชิงการนําระหวางรัฐกับกลุมอํานาจเดิม ทํา
ใหภูมิปญญาทองถ่ินไทย – จีน  ในรูปแบบของการผูกดอง – ผูกเกลอ เปนที่นิยมแพรหลาย
ในทุกกลุม กอใหเกิดขบวนการชาวนาในรูปแบบของโจร ชุมโจรและในนามของพรรค
คอมมิวนิสตแหงประเทศไทยภาคใตในสายตากลไกรัฐ สงผลใหการพัฒนาเพื่อเปลี่ยนแปลง
ชุมชนทองถ่ินพัทลุงเปนความรวมมือของคนในที่นิยมการศึกษาแบบตะวันตกมากกวารัฐ 
ปรากฏชัดเจน ท้ังในโครงสรางทางเศรษฐกิจและโครงสรางทางสังคมวัฒนธรรม ขณะท่ีทาง
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ตัวเมืองสงขลาศูนยอํานาจใหญเปนเสมือนหนึ่งราชสํานักเคลื่อนที่ หาดใหญเติบโตเร็วจนดู
ประหนึ่งเมืองนานาชาติของภาคใต ความรูสึกทางชาติพันธุไทย จีน แขก ของชุมชนทองถ่ิน
มีไมมากเทาชุมชนเขตริมทะเลและชุมชนเขตเขาควน แตสําหรับกับชุมชนเขตทุงราบน้ันเปน
ชุมชนเดียวกัน เพราะตางเริ่มตนท่ีเปนคนไทยเชื้อสายจีน และเติบโตมาดวยกันตามวิถีทาง
แหงพุทธศาสนาและการศึกษาแบบตะวันตกท่ีมักรวมกันพัฒนา จึงกอเกิดเปนวัฒนธรรม
ทางการเมืองเนื้อเดียวกันแบบทองถ่ินนิยมในลักษณะพวกพอง  แสดงวากระบวนการอํานาจ
รัฐชาติทําใหชุมชนเขตเมืองลุมทะเลสาบกลายเปนชายขอบทามกลางกระแสทุนนิยม          
โลกาภิวัตน มีการเก็งกําไรสูง  บางกลุมเขาไปรวมขบวนการปฏิวัติของพรรคคอมมิวนิสต
แหงประเทศไทย จนกลายเปนกลุมนําของขบวนการนั้น ตอมาเม่ือสถานการณเปลี่ยนไปก็
ผลักดัน ใหผูแทนพรรคน้ันประกาศยุติการตอสูดวยอาวุธอยางเปนทางการ ณ ศาลากลาง
จังหวัดพัทลุง  เมื่อปลายป 2534 

จะเห็นไดชัดเจนวา ขบวนการชาวนาที่มีความหลากหลายกลุม  หลากหลายรูปแบบ     
ในแตละชวงของเสนเวลาสมัยใหม พ.ศ.2439 – 2534 นั้น  เปนกระบวนการปรับตัวของ
ชุมชนทองถ่ินแถบลุมทะเลสาบในกระบวนการอํานาจรัฐชาติ ซึ่งปรับเปลี่ยนตามวิธีคิดเชิง
ประโยชนนิยมไทย – จีน ทุนนิยมทองถ่ินและกระแสทุนนิยมโลกาภิวัตน ในชวงแรก ชวงท่ี
สองและชวงที่สามของเสนเวลาสมัยใหมตามลําดับ กลายเปนปจจัยทางสังคมวัฒนธรรม       
และเศรษฐกิจท่ีมีผลตอวัฒนธรรมทางการเมืองของแถบนี้ ดังนั้นกระบวนการโจรชุมโจร หรือ
พรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใต ของขบวนการชาวนาจึงมาจากมุมมองหรือวิธีคิด
ท่ีแตกตางกันระหวางฝายชุมชนทองถ่ินกับฝายกลไกรัฐ โดยฝายชุมชนทองถ่ินถือวาเปน
การปกปองตัวเองและปกปองคุมครองชุมชนสังคม ซึ่งก็คือกลุมเครือญาติ – เครือขายท่ีมา
จากการผูกดอง – ผูกเกลอ หรือพวกพอง ขณะท่ีฝายกลไกรัฐมองเปนฝายตรงกันขาม ก็ยอม
ตองมาฟาดฟนกันเองแบบไมมีใครยอมใคร นั่นหมายความวา ทุนนิยมในชุมชนทองถ่ินแถบ
นี้ไปเร็วกวาระบบราชการมาก ก็ยอมถูกปราบปรามจากราชการในฐานะผูถืออํานาจรัฐ          
ท้ังๆ ท่ีแทจริงแลวตางมาจากกกกอเดียวกัน เปนเครือญาติ – เครือขายกัน  แตสิ่งเหลานี้         
ไดคลี่คลายลงไปมากในชวงสุดทายของเสนเวลาสมัยใหม กลายเปนความสัมพันธท่ีมีปญหา
ไปแลว 
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รัฐไทยสมัยใหม มีการปรับตัวมาตลอดเชนเดียวกัน โดยเปนการปรับตัวเขากับ
ตะวันตก กลาวคือ หลัง พ.ศ.2398 วิถีและความสัมพันธการผลิตแบบทุนนิยมที่กอตัวขึ้น ยัง
อยูภายใตการครอบงําของวิถีและความสัมพันธการผลิตศักดินาจนถึงกอนการเปล่ียนแปลง
การปกครอง พ.ศ.2475 ในชวงเวลาเกือบรอยปนี้ความสัมพันธและวิถีการผลิตในชนบทจะ
คอยๆ วิวัฒนจากศักดินาเขาสูสภาพกอนหนาทุนนิยม และวิวัฒนาการเกิดขึ้นภายในสังคม
ศักดินาเอง โดยเฉพาะนับต้ังแตปลายรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวเปน
ตนมา เปนกระบวนการปรับตัวและการปฏิรูปที่เปนการสรางความเขมแข็งใหกับอํานาจรัฐ
และสังคมศักดินา ขณะเดียวกันผลของการปรับตัวและปฏิรูปนั้นก็สรางเชื้อมูลแหงการ
ทําลายสังคมและอํานาจรัฐศักดินานั้นในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัวและ
รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว การเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 มี
ความสําคัญทางประวัติศาสตรในสวนที่ลมอํานาจและซากของความสัมพันธการผลิตศักดินา
ลง เปดทางใหวิถีการผลิตทุนนิยมแบบพึ่งพาและดอยพัฒนาท่ีกอตัวขึ้นในปลายสมัยศักดินา
เขาครอบงําสังคม ในฐานะวิถีการผลิตหลักของไทย 

นับต้ังแตการรัฐประหารใน พ.ศ.2490 เปนตนมา เมื่อขุนนางกลายเปนนายทุน โดย
อํานาจทางการเมืองนอมตนลงมารับใชและรองรับอํานาจทางเศรษฐกิจท่ีครอบงําโดยทุน
ตะวันตกและทุนพาณิชยนายหนาของไทย และนับต้ังแตการรัฐประหารของจอมพลสฤษด์ิ 
ธนะรัชต ในป 2501 วิถีการผลิตแบบพึ่งพาและดอยพัฒนาไปอยางรวดเร็ว กอใหเกิด
วิกฤตการณในทางการเกษตร และกอผลสะเทือนในสภาพกอนหนาทุนนิยมในชนบทให
เปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วดวย 

อยางไรก็ตาม แมวาความสัมพันธของทุนนิยมไดพัฒนาข้ึนมามากก็ตาม แตก็เปน
การเติบโตที่ไมสมดุลในหลายภาคของประเทศและหลายสวนของสังคม อีกท้ังยังมีจุดเล็กๆ 
ของความสัมพันธทางเผาพันธุท่ียังดํารงอยู ในสวนที่กําลังเติบโตก็คือ แหลงที่มีระบบทาง
เศรษฐกิจท่ีกาวหนาและผูกพันกับผลประโยชนตางชาติ โดยชนชั้นกลางท่ีมีผลประโยชน
รวมกับจักรวรรดินิยมไดเขามามีบทบาทในโครงสรางทางเศรษฐกิจเกือบทุกดาน ดวยการ
ปฏิบัติตนเปนคนกลางในภาคอุตสาหกรรม เกษตรกรรม จนถึงการสงสินคาออก ชนชั้นศักดินา
ก็ถูกสูบเขาไปในกลไกการเปลี่ยนแปลงเศรษฐกิจนั้นดวยการกลายเปนชนชั้นนายทุนไป   
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แตยังเปนศักดินาในดานอุดมการณ ขณะที่ดานการผลิตกําลังเรงรัดไปสูระบบทุนนิยมแบบ
เมืองขึ้น ในดานอุดมการณนั้น กลาวอีกอยางหนึ่งก็คือ กึ่งศักดินา หมายถึง ซากความคิด
แบบศักดินานั่นเอง ทําใหระบบทุนนิยมของรัฐไทยเต็มไปดวยการกดขี่รุนแรงปาเถ่ือน และ
ซากความคิดเกานี้เอง ทําใหทุนนิยมแบบพึ่งพาของรัฐไทย   หรือกึ่งเมืองขึ้นมีลักษณะดอย
พัฒนาลาหลังกวายุโรปตะวันตกเปนรอยป สืบเนื่องมาจากนโยบายของชนชั้นปกครองท่ี
พยายามยัดเยียดและมอมเมาประเพณีจิตนิยมฮินดู ท่ีเราเรียกกันวา “ประเพณียอมจํานน” 
กลาวคือ เปนประเพณีท่ีผลิตความคิดความประพฤติท่ียอมจํานนตอสภาพแวดลอมตางๆ ท่ี
ตนประสบอยู รูสึกวาตนเองต่ําตอยและพ่ึงตัวเองไมได แมวาอํานาจรัฐจะเปลี่ยนมือไปจาก
ชนชั้นศักดินาแลวก็ตาม แตประเพณีนั้นก็ยังคงเหลืออยู 

การปรับตัวเขากับตะวันตกของรัฐไทยสมัยใหมท่ีมีลักษณะดังกลาว กอใหเกิดปญหา 
เมื่อมามีปฏิสัมพันธกับทองถ่ินลุมทะเลสาบในเสนเวลาสมัยใหม พ.ศ.2439 – 2534 และ
กลายเปนปจจัยทางสังคมวัฒนธรรมและเศรษฐกิจท่ีมีตอวัฒนธรรมทางการเมืองในเสนเวลา
สมัยใหมอีกปจจัยหนึ่ง อีกท้ังสงผลกระทบตอปรากฏการณในเสนเวลาสมัยปจจุบันดวย 
 
บทสรุปของอดีตสูปรากฏการณในปจจุบัน 

เสนเวลาสมัยเกากอน พ.ศ.2439 สูเสนเวลาสมัยใหม พ.ศ.2439 – 2534 และเสน
เวลาสมัยปจจุบันหลัง พ.ศ.2534 เปนมิติของเวลาหรือ “เสนเวลา” ท่ีแสดงใหเห็นถึงความ
เปลี่ยนแปลงของวัฒนธรรมทางการเมืองของทองถ่ินลุมทะเลสาบในลักษณะความสัมพันธ
สืบเนื่องตอๆ กันมาจากอดีตสูปจจุบัน และมองอนาคตได และน่ีคือหัวใจของการศึกษา
ประวัติศาสตรทองถ่ิน 

เสนเวลาสมัยเกา  กอน พ.ศ.2439 เปนสมัยที่แถบลุมทะเลสาบยังเปนอีกระบบ
หนึ่ง กลาวคือ ลักษณะทางกายภาพยังแยกออกจากกันเปนสองสวน คือ เกาะกับอาวขนาด
ใหญของผืนแผนดินใหญตอนกลางของคาบสมุทรมลายู มีเทือกเขาบรรทัดของทิวเขา
นครศรีธรรมราชเปนแหลงตนน้ําท่ีปนน้ําลงสูทะเลทั้งฝ งอาวไทยและฝงอันดามัน 
นอกเหนือจากอยูในเสนทางเดินเรือเลียบชายฝงคาบสมุทรแลว ยังมีเสนทางลัดขาม
คาบสมุทรของชาวโลกตะวันออก และชาวโลกตะวันตก  มาต้ังแตประมาณสองพันปที่แลว 
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ตอมากลายเปนรอยตอของศาสนาพุทธกับศาสนาอิสลาม เปนรองรอยของเมืองพัทลุงกอน
การเติบโตของเมืองสงขลา วัฒนธรรมทางการเมืองเปนความสัมพันธในระบบเครือญาติ - 
เครือขายดวยการรับปรับเปลี่ยนใหเขากับบริบททางการคาชายฝงและเกษตรกรรมในเชิง
ประโยชนนิยม แตก็ยังเนนยํ้าคุณธรรมอยูเสมอ เนื่องจากรากเหงาของสังคมวัฒนธรรมมัก
เปนชุมชนยอย ปกครองกันเองเปนกลุมๆ ไป รวมตัวกันเปนกลุมใหญไดไมนานก็แตกเปน
กลุมยอยอีก การรวมตัวเปนกลุมใหญไดตองเปนไปในระบบเครือญาติ – เครือขายแบบ          
ดอง – เกลอ ท่ีมีผลประโยชนพ่ึงพิงในลักษณะตางตอบแทนที่เห็นวาเปนผลประโยชน
รวมกันในการจัดการทรัพยากรกันเอง และตองมีผูนําท่ีมีบารมีย่ิงใหญจริงๆ เปนแกนนํา แต
ก็จะไมยอมรับระบบท่ีสรางขึ้นโดยแกนกลางหรือสวนกลางมากนัก หากระบบนั้นทําใหขาด
อิสระในการปกครองตามวิถีท่ีแตละกลุมเลือกเอง เหลานี้คือ ตนทุนทางสังคมวัฒนธรรมของ
แถบนี้ ขณะที่ลักษณะทางกายภาพเปนตนทุนทางธรรมชาติท่ีมั่งคั่งดวยทรัพยากรธรรมชาติ 
รัฐไทยก็เพียรพยายามขยายอิทธิพลลงมาเปนระยะๆ 

เสนเวลาสมัยใหม พ.ศ.2439 – 2534 เปนระยะเวลาที่ลักษณะทางกายภาพของเสน
เวลาสมัยเกาเปลี่ยนแปลงเปนลุมทะเลสาบสงขลา ซึ่งเปนอีกระบบหนึ่ง มีชุมชนต้ังแตแถบ
ตนน้ํ าลงไปจนถึงแถบกลางน้ํ าและปลายน้ํ า ชุมชนเหลาน้ี ด้ังเดิมตางมั่ งคั่ งดวย
ทรัพยากรธรรมชาติ เรียกตัวเองวา “ชาวนา” ท่ีมีการผลิตเชิงซอนในลักษณะทําไร ทํานา ทํา
สวน ทําปลา โดยถือเอาทะเลสาบ ท่ีดิน ปาเขา เปนสิทธิชุมชน เมื่อรัฐไทยสมัยใหมพยายาม
เขามาบริหารจัดการดวยการใชกระบวนการทางกฎหมายและการศึกษาแบบตะวันตก เปน
ผลใหชุมชนทองถ่ินเร่ิมมีความผูกพันกับรัฐบาล และเริ่มมีความรูสึกวาตนเปนสวนหนึ่งของ
รัฐประชาชาติไทย ก็เทากับรัฐพยายามดึงผูคนออกจากชุมชนทองถ่ิน จนเรียกไดวาเปนการ
กลายพันธุใหม โดยเฉพาะกลุมท่ีกลายเปนขาราชการ มักวางตนเปน “นาย” แทนรัฐ อาศัย
กํานันและผูใหญบานที่มักเปนกลุมเชื้อสายจีนเปนลูกมือ ท้ังๆ ท่ีเปนคนในชุมชนทองถ่ิน แต
ความเปนกลไกรัฐตองมองแบบรัฐจึงจะกาวหนา มักมองวาการผูกดอง – ผูกเกลอแบบ           
ไทย – จีน น้ัน เปนขบวนการของโจร ชุมโจร และใชโจรปราบโจร อีกท้ังผลักดันใหชาวนาไป
หลบหนีรวมตัวกับกลุมชาวนาที่มีปฏิกิริยาตอเงินรัชชูปการกลายเปนขบวนการชาวนา และ
มีหลากหลายกลุมขึ้นเรื่อยๆ ขณะท่ีกลุมชาวนาก็มักมองวาการผูกดอง – การผูกเกลอเปน
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วัฒนธรรมของชุมชน เพื่อปกปองตัวเอง คุมครองชุมชน  สังคม เมื่อตางมีมุมมองท่ีตางกัน
ภายใตการครอบงําของระบบทุนนิยม   ก็ยอมเก็งกําไรจากชัยชนะ ทุนเดิมคือ เครือญาติ – 
เครือขายเดียวกัน ตางรูเขารูเรา วิธีการเอาชนะกันจําตองเหนือกวา ขบวนการชาวนาจึง
เติบโตเร็วและแข็งกราวขึ้นตามลําดับแรงกดดันจากกลไกรัฐและกระแสทุนนิยมในนามพรรค
คอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใต  การไมยอมคนก็เกิดขึ้นไดท้ังฝายกลไกรัฐและ
ขบวนการชาวนา มีการฟาดฟนกันเองอยางรุนแรง จนนําไปสูการเอาชนะกันอยางรอนแรงใน 
“กรณีของถังแดง” นั่นแสดงวา ปจจัยทางเศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรมเขาไปเกี่ยวพันกัน
อยางใกลชิด เพราะตางเปนเหตุและเปนผลของกันและกันทิศทางหนึ่ง 

อีกทิศทางหนึ่ง วัฒนธรรมทางการเมืองของเสนเวลาสมัยใหม สงผลกระทบตอชุมชน
ทองถ่ินลุมทะเลสาบเปนอยางมากดวย ท้ังนี้เพราะ การศึกษาแบบตะวันตกท่ีผนวกแนวคิด
ระบบทุนนิยมเขามาดวยนั้น มีท้ังขอเดนและขอดอยไปพรอมๆ กัน กลาวคือ กลุมอํานาจเกา
ตองสูญเสียอํานาจและผลประโยชนจากการบริหารจัดการทรัพยากรในชุมชนทองถ่ิน ท้ังๆ ท่ี
รูปแบบการปกครองแบบเกาก็สอดรับกับของใหม แตรัฐกลับไมยอมใหมีอํานาจและ
ผลประโยชนอยางที่เคยมีมา และกลับใหโอกาสแกคนจีนและคนเชื้อสายจีน ก็เทากับวารัฐ
เปดโอกาสใหกลุมคนตางดาว ซึ่งก็มักจะกลายเปนกลุมอํานาจใหมภายใตการครอบงําของรัฐ 
แตกลุมอํานาจเกาก็ไดเปรียบในโอกาสทางการศึกษาแบบใหม เนื่องจากทุนเดิมดี จึงมัก
กลายเปนกลไกรัฐสมัยใหม ท้ังในระดับชุมชน ทองถ่ินและประเทศ กลุมท่ีอยูในชุมชน
ทองถ่ินมักมีอํานาจในการบริหารจัดการทรัพยากร กลุมเหลานี้สวนหนึ่งก็กลายเปนอีกกลุม
หนึ่งของขบวนการชาวนา และพ่ึงพากันสูงกับระดับอ่ืนๆ สวนกลุมอํานาจใหมท่ีเปนนายทุน
เชื้อสายจีน ก็ถูกบีบคั้นจากรัฐ โดยเฉพาะกลุมเจาของชาง โรงสีขาว โรงเลื่อยไม กลุมนี้
จํานวนไมนอยไปทําสวนยางพาราอยูในพ้ืนที่เขตเขาควนและเกี่ยวพันกับขบวนการชาวนา 
กลายเปนผูนําและแนวรวมกลุมหนึ่งของขบวนการชาวนา ทําใหเห็นไดชัดเจนวาขบวนการ
ชาวนาเปนการรวมพลของชุมชนทองถ่ินแถบลุมทะเลสาบ พรรคสังคมนิยมแหงประเทศไทย
จึงเขามามีบทบาทอยูระยะหนึ่ง เมื่อขบวนการชาวนาถูกปราบปรามดวยอาวุธอันหลากหลาย
อยางรุนแรงและรอนแรง นอกจากทําใหมีการสูญเสียชีวิตจํานวนมากแลว ยังกอใหเกิดความ         
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ไมม่ันคงและถูกครอบงําดวยกระแสทุนโลกาภิวัตน อีกท้ังปญหายาเสพติดก็ระเบิดขึ้นมาเปน
ปมซอนทับเขามาอีก 

ชุมชนชาวนาหัวหอกของขบวนการชาวนาไดรับผลกระทบจากสถานการณดังกลาว
รุนแรงสุด เพราะมักดอยโอกาสทางการศึกษาแบบตะวันตก และมักมุงลงทุนดานนี้ใหแกบุตร
หลาน แตกลับมีปญหาเรื่องทุนจนตองหันไปผลิตขาวเพ่ือขายมากข้ึนทุกที ย่ิงผลิต ย่ิงจน
และย่ิงเจ็บอยางที่เรียกกันวา “โงจนเจ็บ”  กอใหเกิดวาทะ  “ไมรบนาย  ไมหายจน” ในวิถีชีวิต
ของเขตทุงราบ ขณะท่ีชุมชนเขตเขาควนกลายเปนเพียงแหลงผลิตพืชสวนและยางพารา 
ชุมชนเขตริมทะเลมีเพียงผลผลิตทางน้ํา และชุมชนเขตเมืองเปนศูนยรวมของผลผลิตเหลานี้
แทบทั้งหมด ตางตองแลกเปลี่ยนผลผลิตของกันและกันดวยเงินตราจึงจะดํารงชีวิตอยูได 
เรียกไดวาเปนการผลิตเชิงเด่ียวเพื่อขาย  ท้ังๆ ท่ีในเสนเวลาสมัยเกาชุมชนทุกเขตพ้ืนที่ตาง
พ่ึงพาตนเองได ดวยการผลิตปจจัยหลักของการดํารงชีวิตไดเอง ไมวาอาหาร ท่ีอยูอาศัย 
เคร่ืองนุงหม หรือยารักษาโรค และยังเปนที่พ่ึงพิงของชุมชนทองถ่ินตางๆ ไดดวยการ
แบงปนผลิตแกกันและกันในลักษณะของการผูกเกลอ – ผูกดอง ท้ังในชาติพันธุไทย ชาติ
พันธุแขก ชาติพันธุจีนในเชิงประโยชนนิยม ท้ังนี้เพราะตางผลิตเชิงซอนตามสภาพทําเล
ท่ีต้ังอันอุดมสมบูรณดวยทรัพยากรธรรมชาติ ใชระบบดอง – เกลอเขามาเสริมแรงการผลิต
และหรือชวยแกปญหายามประสบภาวะวิกฤต โดยชุมชนเขตริมทะเลมักเปนชุมชนทาเรือ
หรือเปนชุมชนเมืองทาศูนยรวมของผลิตผล กอใหเกิดนิทานเกลอเขา – เกลอเล เกลอเขา – 
เกลอทุง ชุมชนเขตทุงราบเปนอูขาวอูน้ําของชุมชนทุกเขต  ชุมชนเขตเขาควนแบงปน
ผลผลิตแกชุมชนเขตทุงราบ เขตริมทะเลท้ังฝงอาวไทย และฝงอันดามัน  

เสนเวลาสมัยปจจุบัน  ต้ังแตหลัง พ.ศ.2534 เปนตนมาจนถึงปจจุบัน อาจเรียกได
วา “หลังสมัยใหม”  ภายหลังการประกาศยุติการตอสูดวยอาวุธอยางสิ้นเชิงและเปนทางการ
ในชุมชนเขตเมือง ณ ศาลากลางจังหวัดพัทลุง เมื่อวันที่ 28 ธันวาคม 2534 ขบวนการชาวนา
จากชุมชนทุกเขตพ้ืนที่ในนามพรรคคอมมิวนิสตแหงประเทศไทย ภาคใต ไดแตกแยกกัน
เปนอยางนอยสองกลุม คือ กลุมท่ีเห็นดวยกับกลุมท่ีไมเห็นดวยกับการประกาศยุติการตอสู
ดวยอาวุธในแนวทางน้ัน กลุมเหลานี้ตางกลายเปนขุมกําลัง “สงครามกลางเมืองระหวางสี” 
ของกลุม “เหลือง” กับ “แดง” ในปจจุบันที่พรรคประชาธิปตยเปนแกนนําในรัฐบาล โดยมีฐาน
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ท่ีมั่นสําคัญอยูในภาคใต ภายใตปรัชญา “พรรคของเรา คนของเรา” นั่นหมายความวา การ
เกิดของความสัมพันธเชิงอํานาจระหวางเครือญาติ – เครือขายแบบดอง – เกลอเชิง
ประโยชนนิยมในเสนเวลาสมัยเกา ยังสามารถดํารงอยูไดในเสนเวลาสมัยใหมดวยความเปน
นักเลงเชิงประโยชนนิยมแบบไทย – จีน ทุนนิยมทองถ่ิน และทุนนิยมกระแสโลกาภิวัตน 
ของคนชายขอบตามพ้ืนที่ภูมิศาสตรและพื้นที่วัฒนธรรมแถบลุมทะเลสาบในรูปแบบของ
ขบวนการชาวนา และในเสนเวลาสมัยปจจุบันท่ีคลี่คลายเปนสงครามชวงชิงการนํา นอกจาก
ระหวาง “เหลือง” กับ “แดง” แลว ยังมีการชวงชิงการนําของคนชายขอบดวยกันเอง ท้ัง
ภายในกลุม “เหลือง” และ “แดง” ซึ่งผูแสดงนํามักเปนคนที่มีพ้ืนเพเปนคนปกษใต ดังน้ัน
ชองวางระหวางชายขอบเหลานั้นคือผูคนสวนใหญของสังคมที่ไดรับผลกระทบ ขณะท่ีพ้ืนที่
ลุมทะเลสาบน้ัน นายางพาราและนาปาลมน้ํามันไดรุกล้ํานาขาวและสวนผลไมมากขึ้น
ตามลําดับ 

ประเด็นปญหามีอยูวา รัฐบาลควรจะดําเนินการตอไปอยางไรจึงเกิดสันติภาพ ความ
ยุติธรรมและความยั่งยืน เพราะความเปนชายขอบนั้น เปนความสัมพันธเชิงอํานาจท่ี
เคลื่อนไหวไปมาระหวางอํานาจศูนยกลางท่ีผลักดันใหคนไปอยูชายขอบ กับการตอตาน
อํานาจนั้นพรอมๆ กันไปดวย ท้ังนี้เกิดจากความพยายามที่จะกําหนดสถานการณใหตัวเอง 
เพื่อดํารงอยูในฐานะมนุษย และไมตองตกอยูเปนผูถูกกระทําฝายเดียว แสดงวาความเปน
ชายขอบเกิดขึ้นไดสองทาง ทิศทางหนึ่งเกิดจากการถูกกีดกัน ถูกลดอํานาจหรือถูกเบียดขับ
จากกระบวนการอํานาจของรัฐชาติ ยอมด้ินรนตอสูเพ่ือสรางอัตลักษณของตนเองขึ้นมา
ตอรองกับสังคม และอีกทิศทางหนึ่ง ความเปนชายขอบเกิดจากการถูกดึงใหเขารวมใน
กระบวนการที่มีลักษณะขัดแยงกันเอง ระหวางเชิงประโยชนนิยมไทย – จีน ทุนนิยมทองถ่ิน
และกระแสทุนนิยมโลกาภิวัตน โดยย่ิงเขารวมย่ิงแปลกแยก ดังปรากฏการณ “สงครามกลาง
เมืองระหวางสี” เมื่อเดือนเมษายน- พฤษภาคม 2553 ท่ีนําโดยหัวหอกเชิงรุกระหวางกลุม 
“แดง” กับกลุม “เหลือง” ผูมีพ้ืนเพจากปกษใตแทบทั้งสิ้น 

อยางไรก็ดี การกีดกันและการมีสวนรวมซอนกันอยู มิติความสัมพันธเชิงอํานาจก็
มักเปนความสัมพันธท่ีเลื่อนไหลและไมเปนเสนตรงแนวเดียวอยูเสมอ อัตลักษณ “เหลือง” 
กับ “แดง” ในบางครั้งก็แสดงออกมาเปนสถานภาพทางสังคม แตในบางกรณีก็มีลักษณะของ
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วาทกรรมการชวงชิงการนํา ดังนั้น มิติการสรางความหมายของทั้งคูกรณีนั้นมีความซับซอน
มากกวาท่ีเห็นตามภาพที่ปรากฏ เพราะมนุษยยังมีมิติดานอารมณ มีวัฒนธรรมที่ซอนทับ
กันอยูมากมาย การเมืองเปนเร่ืองความสัมพันธเชิงอํานาจท่ีหมายถึง ความสัมพันธท่ี
เกี่ยวของกับการกีดกัน การครอบงํา อีกท้ังการขัดแยงและการดิ้นรนตอสู โดยมีท้ังซอนทับ
และขัดแยงกันดวยเสมอ วัฒนธรรมทางการเมืองยอมเปล่ียนแปลงไปตามเงื่อนไขและ
เวลาหรือ “เสนเวลา” ในมิติประวัติศาสตร ประวัติศาสตรจึงเปนเพื่อนรวมทางท่ีดีท่ีสุด
ของปจจุบันและอนาคต 

อดีตเปนเพ่ือนรวมทางของปจจุบันและอนาคต 
ผลจากการศึกษาประวัติศาสตรวัฒนธรรมทางการเมืองแถบลุมทะเลสาบประมาณ

รอยปท่ีผานมานั้น พบวา หากจะใหเปนการเสริมสรางกระบวนการพัฒนาแบบมีสวนรวม 
ชุมชนทองถ่ินหลากหลายกลุมและหลากหลายกลุมอายุควรเขามามีสวนรวม ดวยการ
ศึกษาวิจัยชุมชนตนเองในรูปแบบกลุมโครงการ เพ่ือรวมกันทําความเขาใจชุมชนทองถ่ิน
ตนเองในมิติประวัติศาสตรตามแนวทางสังเขป ดังนี้ 

ประการแรก วิธีดําเนินการวิจัย ควรใชวิธีการทางประวัติศาสตร อิงวิธีการเชิงสังคม
มานุษยวิทยาและสังคมวิทยา โดยการสัมภาษณผูรูหรือผูมีสวนรูเห็นเหตุการณอัน
หลากหลายกลุมอายุรวมรอยป การสังเกต การสนทนากลุม และเวทีเสวนาชุมชนกรณีศึกษา 
มาตรวจสอบกับหลักฐานเอกสาร แลวจัดทํารายงานการวิจัย โดยวิธีพรรณนาวิเคราะหราง
แรกเสนอที่ปรึกษาหรือผูเชี่ยวชาญ และท่ีประชุมสัมมนาทางวิชาการ ศึกษาขอมูลเพ่ิมเติม 
และปรับปรุงแกไขเปนรายงานวิจัยฉบับสมบูรณระยะแรก ระยะตอไปควรจะเปนการวิจัยใน
ปญหาวัฒนธรรมปจจุบัน โดยเนนใหความสําคัญแกกระบวนการมีสวนรวมในการวิจัยมาก
ขึ้นในทุกๆ ขั้นตอนของการวิจัย ท้ังในขั้นตอนของการคิดโจทยวิจัย กระบวนการวิจัยและ
ขั้นตอนการวิเคราะห ซึ่งจะชวยใหการวิจัยกลายเปนพลังที่สรางสรรคองคความรูและ
สติปญญาในสังคม ในแงท่ีเปดทางเลือกใหมๆ ใหแกการเปลี่ยนแปลงทางสังคมมากยิ่งขึ้น 
ท้ังในวันน้ีและวันหนา 

ประการตอมา ผูวิจัยและผูชวยวิจัย ควรเปนคนในชุมชนทองถ่ิน โดยผูวิจัยควรมี
ประสบการณในการวิจัยชุมชนทองถ่ิน ผูวิจัยและผูชวยวิจัยจะตองรวมกันศึกษาขอมูลทั้ง
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จากขอมูลภาคสนาม ชุมชนกรณีศึกษา ชุมชนอ่ืนๆ และหลักฐานเอกสารตางๆ ท่ีเกี่ยวของ 
รวมกันติดตามประเมินผลการศึกษา รวมกันจัดเวทีเสวนาชุมชนกรณีศึกษาทุกชุมชน และ
รวมประชุมกลุมโครงการ เพ่ือแลกเปลี่ยนเสริมความรูทางดานการวิจัยกับนักวิชาการท่ี
เกี่ยวของ และรายงานความกาวหนา ปญหาและอุปสรรคของการดําเนินงานแตละโครงการ 
รวมถึงเพ่ือการตรวจสอบขอมูลและการเปดมุมมองดวย 

ประการที่สาม  ในสวนของผูวิจัยควรดําเนินการเชิงซอน โดยนํามาประยุกตใชใน
การจัดการเรียนการสอนดังแนวทางหนึ่งที่ผูวิจัยดําเนินการในกลุมโครงการ แตเนนให
นักเรียนนักศึกษาใชกระบวนการกลุมทําวิจัยชมุชนตนเอง และเนนกระบวนการวิจัยมากกวา
ผลงานวิจัย ก็จะไดรายงานวิจัยฉบับเยาวชนเพื่อฝกฝนการสรางปญญาและจิตสํานึกตอ
ชุมชนตนเองในมิติประวัติศาสตร ขณะเดียวกับผูวิจัยควรจะไดรวมเวทีเสวนาของโครงการ
อ่ืนในกลุมโครงการ รวมสัมมนาในโครงการอื่นๆ ท่ีเกี่ยวของกันทุกระดับ ต้ังแตระดับทองถ่ิน
ถึงระดับนานาชาติ อีกท้ังรวมเปนผูทรงคุณวุฒิในโครงการวิจัยที่เกี่ยวของ และรวมเปนท่ี
ปรึกษาในโครงการวิจัยชุมชนในทองถ่ิน เพ่ือเปนการเรียนรู พัฒนาตนเอง พัฒนางาน และ
เปนการเสริมสรางบรรยากาศการมีสวนรวมทําความเขาใจชุมชนทองถ่ินตนเองในมิติ
ประวัติศาสตรและมิติวัฒนธรรมอีกมิติหนึ่ง 

ประการที่สุดทาย  การประมวลผลขอมูล ผูวิจัยควรผนวกขอมูลทั้งจากชุมชน
กรณีศึกษาและชุมชนอื่นๆ ท้ังที่ท่ีเปนลายลักษณอักษรและไมเปน ในทองถ่ินและสวนกลาง 
ตลอดจนขอมูลขอคิดเห็นจากผูทรงคุณวุฒิ นักวิจัยและผูชวยวิจัยในกลุมโครงการ 
นักวิชาการอื่นๆ ท่ีเกี่ยวของ และเวทีเสวนาชาวบาน ท้ังนี้ควรนําเสนอขอมูลของผูคนใน
ชุมชนทองถ่ินมากกวาของผูวิจัยในรูปแบบพรรณนาวิเคราะหรางแรกตอผูเชี่ยวชาญหรือท่ี
ปรึกษาโครงการ และตอการประชุมสัมมนาทางวิชาการของกลุมโครงการ โดยเชิญผูชวยวิจัย 
ผูใหขอมูลสัมภาษณ ขอมูลสนทนากลุมและเวทีเสวนาชุมชนกรณีศึกษา นักการเมืองทองถ่ิน 
นักการศึกษา ครูอาจารย และผูสนใจท่ัวไป เพ่ือแลกเปลี่ยนขอมูลขอคิดเห็นกับผูวิจัยในกลุม
โครงการ ท่ีปรึกษาและผูทรงคุณวุฒิ และนําไปประกอบการศึกษาขอมูลเพิ่มเติมและปรับปรุง
แกไขรายงานฉบับสมบูรณ และนําผลการวิจัยไปใชในระดับตางๆ ตามโอกาส ท้ังนี้ นอกจาก
จะไดองคความรูดานการเมืองทองถ่ินหรือวัฒนธรรมทางการเมืองทองถ่ินกรณีศึกษา ท่ีใช
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เปนฐานการพัฒนาในบริเวณนี้แลว ยังอาจจะนํารูปแบบการวิจัยไปปรับใชกับบริบทอื่นๆ 
ตอไปดวย 

ความพยายามเขาใจถึงวัฒนธรรมทางการเมืองทองถ่ินลุมทะเลสาบในเสนเวลา
สมัยใหม พ.ศ.2439 – 2534 ประมาณรอยปแบบองครวมอยางรอบดานถึงรากเหงา พอจะ
เห็นพลังความเกี่ยวพันกันและกัน ท้ังดานกายภาพ เศรษฐกิจ สังคมวัฒนธรรมและการเมือง 
เห็นถึงพลังวัฒนธรรมของระบบเครือญาติ – เครือขายเชิงประโยชนนิยมไทย – จีน ทุนนิยม
ทองถ่ินและทุนนิยมโลกาภิวัตนของขบวนการชาวนาทั้งชาติพันธุไทย ชาติพันธุแขกและชาติ
พันธุจีนท่ีไมแปลกแยกกัน แตก็เห็นถึงพลังของการเรียนรูและการศึกษาที่แปลกแยกกัน
ระหวางเสนเวลาสมัยเกากับเสนเวลาสมัยใหม ดังนั้นการปฏิรูปการศึกษาและการปฏิรูป
ประเทศไทยในกระแสโลกาภิวัตน  จึงควรจะเปนการผสมผสานอยางลงตัวระหวางแนวทาง
สากลกับแนวทางทองถ่ิน เพ่ือการใชวัฒนธรรมทางการเมืองทองถ่ินเปนฐานการพัฒนา
การเมืองในระบอบประชาธิปไตยของประเทศใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
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